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1. Einleitung

1.1 Einfiihrung

Dirk Jickel

Der Titel des vorliegenden Studienbriefs - , Europa vor der Moderne: Epochen
Riume* - mag Thnen vielleicht etwas ,vermessen‘ erschienen sein. Darum sei zu-
nichst vorangeschickt, was seine Aufgabe nicht ist: Es soll hier keine Geschichte
des Raums, der heute Europa heif3t, geliefert werden (Werke dieser Art finden Sie
im Literaturverzeichnis in Kurseinheit 6). Vielmehr zielt dieser Studienbrief vor-
nehmlich darauf, unser heutiges Konzept von Europa zu historisieren, indem wir
uns mit vormodernen Konzepten Europas vertraut machen. Welche Vorstellungen
verbanden Menschen der Antike, des Mittelalters und der Frithen Neuzeit mit dem
Begriff Europa? Gab es uiberhaupt ein européisches Bewusstsein? Wann gab es
dies? Wie sah es aus? Wo liegen die Wurzeln dessen, was wir heute als ,,Europa‘“
oder ,.européisch” bezeichnen? - Die Beantwortung solcher Fragen soll Sie befi-
higen, moderne Vorstellungen von européischer Identitat zu hinterfragen und ins-
besondere die weitverbreitete Auffassung, wir stiinden heute am Ende einer lan-
gen europiischen Traditionskette, einer fundierten historischen Kritik zu unterzie-
hen.

Europa vor der Moderne

. Es waren schone Zeiten, wo Europa ein christliches Land war, wo eine Christenheit diesen
menschlich gestalteten Weltteil bewohnte; ein grofies gemeinschaftliches Interesse verband die
entlegensten Provinzen dieses weiten geistlichen Reichs. - Ohne grofle weltliche Besitztiimer lenkte

und vereinigte ein Oberhaupt die grof3en politischen Kridfte.
NovALIS (1799)"

“What is this entity ‘Europe’? A land-mass, but a land-mass without natural frontiers, offering
plenty of room for disagreement over what territory should be included or excluded. Europe has
never been an economic or political unit, whatever the future may hold. The landmass has never
had a common culture distinct from other parts of the world. Not even Christianity has ever quite
filled this role, for even in the Middle Ages there were Christians outside Europe and Muslims in
Andalusia, Bosnia and elsewhere. Europe is not so much a place as an idea.”

Peter BURKE (1980)°

! Novauis, Die Christenheit oder Europa, in: Werke und Briefe, hg. von Alfred Kelletat, Miin-
chen: Winkler 1968, S. 389-408, hier S. 389.

? Peter BURKE, Did Europe exist before 17007, in: History of European Ideas 1 (1980), S. S. 21-
29.



Zwei Auffassungen, sie sich diametral widersprechen! Das erste Zitat stammt von
dem wohl bekanntesten Dichter der deutschen Romantik, Friedrich von Harden-
berg oder Novalis, wie er sich nannte (1772-1801). Es sind die einleitenden Worte
seiner Schrift ,,Die Christenheit oder Europa“. Novalis beschreibt hier sein Ge-
sellschaftsideal: ein Europa, vereinigt durch gemeinsame Werte, geprigt vom ka-
tholischen Christentum, unter Schirmherrschaft des Papsttums. Dieses Idealbild
verlegt er weit zurtick vor seine eigene Gegenwart - die beginnende Moderne, die
Epoche biirgerlicher Revolutionen, des beschleunigten wirtschaftlichen, sozialen
und geistigen Wandels. Novalis konstruiert eine mittelalterliche Gegenwelt, eine
in seinen Augen statische Epoche in einem einheitlichen Raum Europa. Es ist ein
Mythos, der hier begriindet wird, der Mythos des europiischen Mittelalters.

Das zweite Zitat ist der modernen interdisziplindren Zeitschrift History of Euro-
pean Ideas entnommen. Der englische Kulturhistoriker Peter Burke bezieht hier
die genaue Gegenposition: Niemals in der Vergangenheit habe Europa eine dko-
nomische, politische und kulturelle Einheit gebildet. Die Christenheit, von Nova-
lis als einheitsstiftendes Element gefeiert, habe diese Rolle schon aufgrund ihrer
geographischen Verbreitung nicht einnehmen konnen, denn diese deckte sich
nicht mit dem européischen Kontinent. Gleichwohl habe es aber ein Europa gege-
ben - als Idee der Zusammengehorigkeit. Allerdings fiihrt Burke weiter aus, dass
ein solches Europabewusstsein nicht vor 1700 wirklich zum Durchbruch gekom-
men sei.

Diese beiden einleitenden Zitate sollten Sie dazu anregen, bereits das erste Wort
im Titel dieses Studienbriefs - , Europa“ - nicht als so selbstverstindlich hinzu-
nehmen, wie es uns im Zuge der gegenwértigen Europapolitik geworden ist. So
sprach im Oktober 2002 EU-Kommissionsprisident Romano Prodi im Zusam-
menhang mit der bevorstehenden Osterweiterung von der ,Wiedervereinigung
Europas®, die vor uns liege.” Ohne Zweifel soll hierdurch eine Parallele zur deut-
schen Wiedervereinigung von 1990 suggeriert werden. Nun diirfie denen, die die-
sen Ausdruck verwenden, ein wesentlicher Unterschied selbstverstindlich be-
wusst sein - namlich dass Europa in der Vergangenheit niemals eine politische
Einheit gebildet hat. Auch der Rekurs auf das Reich Karls des GrofBen, der ja
weite Teile Westeuropas beherrschte und darum in der europdischen Einigungs-
bewegung nach dem Zweiten Weltkrieg als Vorldufer der europiischen Einheit
gefeiert wurde, spielt derzeit keine Rolle (mehr). SchlieSlich liegen die neuen
Beitrittsldnder weitgehend auBerhalb des alten karolingischen Reichsgebiets. Ist
also mit der Rede von der ,Wiedervereinigung Europas“ eine (im erweiterten
Sinn) kulturelle Einheit Europas gemeint, die, historisch gewachsen und durch die
beiden Weltkriege beschidigt und zerrissen, nunmehr im Rahmen der politischen
Union wiedergewonnen werden soll?

Wer die Geschichte Europas so auffasst, dem soll sie die Legitimationsbasis fiir
gegenwartiges und zukiinftiges politisches Handeln liefern. Der Vorgang ist nicht
neu. Auch im Zuge der nationalen Einigungsbewegungen seit dem 19. Jahrhun-
dert wurde die Existenz der jeweiligen Nation moglichst weit in die Vergangen-
heit zuriickverlegt. Als Beispiel sei hier nur an die Mythologisierung des Armini-

? tageszeitung Nr. 6874 vom 10. 10. 2002, S. 4.



us (,,Hermann der Cherusker®) als Vorkdmpfers deutscher Freiheit erinnert. Dies
mag uns heute befremdlich erscheinen, wo wir davon ausgehen, dass die Entste-
hung von Nationen einen hochst komplexen Vorgang voller Briiche darstellt und
dass ebensowenig die Germanen fiir die deutsche wie die Gallier fur die franzosi-
sche Geschichte vereinnahmt werden kénnen. Bei den genannten Beispielen wiir-
de kaum ein Historiker heute noch einen durchgingigen ,nationalen‘ Traditions-
zusammenhang behaupten. Aber Europa? Da sieht es derzeit anders aus. Immer-
hin schrieb einer der international angesehensten Historiker, Jacques LE GOFF, als
Vorwort zu der renommierten Reihe ,,Europa bauen®:

., Unser zwischen Atlantik, Asien und Afrika gelegenes Europa besteht ja schon
seit sehr langer Zeit, so wie die Geographie es gezeichnet, die Geschichte es mo-
delliert hat, seit die Griechen ihm diesen Namen gaben, der stets beibehalten
wurde. Auf dieses Erbgut, das seit der Antike, ja seit prdhistorischer Zeit Europa
befiihigt hat, gerade wegen seiner Linheit und Vielfalt einen solchen Reichtum an
Kulturgut, eine solch aufergewohnliche Kreativitit zu entfalten, muf sich die
Zukunft stiitzen. “*

Dies ist ein Beispiel fur eine zutiefst teleologische Haltung, wie sie uns nicht sel-
ten in der Diskussion um Europas Wurzeln begegnet. Eine solche Sichtweise geht
von einem Europa aus, das von Anbeginn dazu bestimmt war, zu einer quasi na-
tiirlichen Einheit zu finden. In diesem Sinne werden dann bestimmte Strukturen
und Prozesse vorschnell als ,typisch européisch®, andere dagegen als ,,génzlich
uneuropdisch” eingestuft. Letzteres gilt vor allem dann, wenn die Geschichte von
der ,vorgeschriebenen® Bahn zur europiischen Einheit abwich. So schreibt LE
GOFF an anderer Stelle: ,,Mit dem Romischen Reich scheint Europa einen Irrweg
zu beschreiten. > Denn das Romische Reich umfasste seit dem 2. Jahrhundert v.
Chr. asiatische und afrikanische Provinzen rund um das Mittelmeer; andererseits
blieb der weitaus groBere Teil des ,geographischen® Europa von der rémischen
Kultur zunéchst unbertihrt. :

Historisch gesehen entsprach Europa in der Tat dem, was wir heute darunter
verstehen wollen, hiufig gerade micht. Es gab auf ,unserem‘ Kontinent und iiber
ihn hinausgreifend auch ganz andere, Giberaus erfolgreiche Einheitskonzepte. Das
Romische Reich bestand in der Raumordnung, die im 2. Jahrhundert v. Chr.
grundgelegt worden war, Uber ein halbes Jahrtausend. Sein Nachfolgestaat, das
ostromische (byzantinische) Reich, hielt afrikanische Provinzen bis ins 8., asiati-
sche Gebiete bis ins 14. Jahrhundert.

Hrrwege“? Mit derselben Logik lieffe sich behaupten, dass Asien mit dem Ka-
lifenreich einen Irrweg beschritten habe, da es ja zeitweise Teile Afrikas und Eu-
ropas einschloss und den groften Teil Asiens nicht erfasste. Doch Europa bildet
ebensowenig wie Asien eine klar abgegrenzte geographische Einheit, die gleich-
sam zwangslaufig zur Einheit tendiert. Im Gegenteil: Allein auf Grund der techni-
schen Moglichkeiten der Antike und des Mittelalters bot das Mittelmeer weit bes-

* So u. a. in: Peter BROWN, Die Entstehung des christlichen Europa, Miinchen: Beck 1996, S. 5.
> Jacques LE GOFF, Das alte Europa und dic Welt der Moderne, Miinchen: Beck 1994, S. 9.



sere Rahmenbedingungen fir Kommunikation tiber weite Strecken hinweg als der
Landweg im nichtmediterranen Teil Europas.

Gewiss, bereits die Griechen ,erfanden‘ Europa, Asien und Afrika (,,Libya“).
Auch die Konstruktion eines Gegensatzes Europier-Asiaten hat bereits helleni-
sche Wurzeln (Herodot, Aristoteles). Doch dieser Diskurs beschrinkte sich zu-
nichst auf den Zeitraum, in dem die autonomen Griechenstidte sich auf (damals
wie heute) europédischem Boden befanden und das Perserreich ganz Kleinasien
(die heutige Turkei) besetzt hielt (5./4. Jh. v.Chr.). Die dauernde Etablierung ei-
nes Europagedankens verbat sich dann aber fiir die Griechen aus zwei Griinden:
Zum einen befanden sich bedeutende griechische Stddte in Kleinasien; seit Alex-
ander dem GroBen erstreckte sich die griechische Kultur gar bis Mittelasien. Zum
anderen war der weitaus grofite Teil Europas von , Barbaren* bewohnt, von denen
man nichts wusste und im Allgemeinen auch nichts wissen wollte. Dennoch war
die Gegenuberstellung von freien Europdern und knechtischen Asiaten, wie sie
uns etwa bei Aristoteles begegnet, fortan abrufbar, zumal dann, wenn scheinbar
ahnliche politisch-geographische Konstellationen auftraten wie zur Zeit der Per-
serkriege.

Dies war freilich lange Zeit nicht der Fall. Das Romische Reich umfasste, wie
bereits gesagt, Teile von allen bekannten Kontinenten der Antike. Der ideologi-
sche Anspruch dieses Reichs reichte jedoch noch weit dariiber hinaus, er beinhal-
tete nichts weniger als die Beherrschung der Okumene, also die gesamte be-
wohnte Welt. Das Staatswesen, das wir heute gemeinhin als das ,eigentliche
Romische Reich ansehen, ndmlich das ,antike‘ Reich, zerfiel zwar im Westen in
der so genannten Volkerwanderungszeit. Ostrom (Byzanz) sah sich jedoch in un-
gebrochener Kontinuitit zu diesem Reich und hielt dessen universalistischen An-
spruch - ungeachtet der politisch-territorialen Realititen - bis zuletzt (1453) auf-
recht. Und auch im weltgeschichtlichen Denken des mittelalterlichen und friih-
neuzeitlichen Westens ist das Romische Reich niemals untergegangen. Zunichst
erkannten viele Germanenherrscher weiterhin die ideelle Oberhoheit des Kaisers
in Konstantinopel an. Seit der Kaiserkronung Karls des GroBen im Jahre 800 gab
es auch im Westen (bis 1806!) wieder einen Kaiser, dessen ideologischer An-
spruch romisch, also universalistisch war (translatio imperii). Mochten andere
westliche Herrscher sich auch die Einmischung dieses Kaisers in ihre Angelegen-
heiten verbitten - die Weiterexistenz des Romischen Reiches blieb im Allgemei-
nen unbestritten. Denn dieses Reich galt als das letzte aller , Weltreiche“; es
musste bis zum Ende aller Tage bestehen.

Neben dem romischen Reichsgedanken gab es im Mittelalter ein weiteres Ein-
heitskonzept, das der Christenheit (Christianitas). Man kann es freilich vom
Reichsgedanken nicht trennen, galt doch das Romische Reich seit dem 4. Jahr-
hundert als christliches Universalreich. Dass der ideologische Horizont des Mit-
telalters alle Christen umfasste, wird sehr gut in der Kreuzzugspropaganda des
spiten 11. Jahrhunderts deutlich. Die vermeintlich verfolgten Christen des Ori-
ents, denen man glaubte zu Hilfe eilen zu miissen, werden hier als ,,die Unsrigen*
(nostri) bezeichnet.

Und ,,Europa“? Gilt nicht Karl der GroBe als ,,Vater Europas“ (pater Europae) -
eine Bezeichnung, die vor allem nach dem Zweiten Weltkrieg gern aufgenommen



wurde, um mittelalterliche Traditionen européischer Einigung zu betonen? Der
Begriff ist durchaus zeitgenossisch, doch muss er im ideologischen Kontext gese-
hen werden. ,,Vater Europas“ ist ein Element unter vielen, um im dichterischen
Herrscherlob (Panegyrik) den Besungenen zu preisen. ,,Vater Europas® steht hier
neben ,Haupt der Welt* (caput mundi) - und wer wollte behaupten, dass Karl der
GroBe tatsachlich die ganze Welt beherrschte? In der Realitdt umfasste sein un-
mittelbares Herrschaftsgebiet im Wesentlichen das heutige Frankreich, West-
deutschland, Osterreich, Nord- und Mittelitalien sowie Nordspanien. ,,Haupt der
Welt“ kennzeichnet ebenso wie der ,bescheidenere’ Ausdruck ,,Vater Europas®
den im Namen Karls vorgebrachten Anspruch, der rechtméBige Kaiser sowie der
michtigste Herrscher, Verteidiger und Verbreiter der Christenheit zu sein. Ahnli-
ches gilt fiir andere (allesamt seltene) Erwéhnungen des Europabegriffs im Mittel-
alter: Von wenigen Ausnahmen abgesehen, wird er entweder als Formel im Herr-
scherlob verwendet, oder aber als rein geographische Bezeichnung auf Karten und
in enzyklopédischen Werken.

Eine neue Situation ergibt sich erst mit dem Fall Konstantinopels 1453 und der
Bedrohung des Westens durch die Osmanen. Nun erscheint ,, Europa“ plotzlich als
Kampfbegriff, um eine Abwehrgemeinschaft gegen die ,,asiatischen und , tyran-
nischen® Tiirken zu propagieren. Jedoch iiberwiegt bis ins 17. Jahrhundert auch in
diesem Zusammenhang das Wort Christenheit (Christianitas). Erst im Laufe des
17. Jahrhunderts dringt , Europa“ allméhlich in die Mitte des politischen Sprach-
gebrauchs. Zu Beginn des 18. Jahrhunderts schlieflich gehort der Europabegriff
zum festen Vokabular der Diplomatie, des Volkerrechts, der politischen Propa-
ganda und Publizistik. Nach innen kennzeichnet er allerdings keine Einheit, son-
dern ein System konkurrierender Staaten und Méchte, als dessen Idealzustand das
Gleichgewicht der Krifte propagiert wird.

Von auflen aber, im iiberseeischen Spiegel, meinten Entdecker, Kolonisatoren
und Forscher Europa als kulturelle Einheit zu erkennen. , Europa®“ wird zum Syn-
onym der gegenwirtigen Zivilisation, sein Gegenbild ist der ,,Wilde* - vor allem
in Amerika und Afrika, wihrend man dem ,,Asiaten noch eine gewisses Mal3 an
Zivilisation zugestand. Seinen ikonographischen Ausdruck fand dies in Darstel-
lungen der personifizierten ,,K6nigin Europa®, der die anderen Kontinente huldi-
gen. Auf Karten und Titelblattern verbreitet, verschafften sie dem Europagedan-
ken zum ersten Mal in der Geschichte eine - allerdings auf die Oberschichten be-
schrankte - Popularitét.

,JEuropa“ als Identifikationsbegriff, der breitere Bevolkerungsschichten erfasst -
dies ist eine Geschichte, die erst im 20. Jahrhundert beginnt. Und sie ist, so steht
zu vermuten, noch lange nicht abgeschlossen.

Epochen und Riume

Der Untertitel des Studienbriefes lautet ,, Epochen und Réume®. Was ist eigentlich
eine ,Epoche‘? Zwar handelt es sich um ein griechisches Wort, doch grnoyn be-
deutet ,,das Anhalten“,  Haltepunkt“ u. 4. Und tatsdchlich wurde der Begriff bis
zur Aufklirung vor allem im Sinne eines Haltepunktes der Geschichte verstanden
- wie etwa die Erschaffung der Welt, die Griindung Roms oder die Geburt Christi.





