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8 Die Verurteilung der Worte zugunsten des
Schweigens: Maurice Maeterlincks Essays iiber
die Grenzen der Sprache

Maurice MAETERLINCK, 1862 in Gent geboren, ist eine wichtiger Vertreter des
Symbolismus. Er wurde vor allem als Lyriker und Dramatiker, aber auch als
Essayist bekannt und erhielt 1911 den Nobelpreis fiir Literatur. Maeterlinck
starb 1949 in Orlamonde bei Nizza.

8.1 Mystik und Sprachreflexion: Eine Vorbemerkung

Ein Kernstiick mystischer Erfahrungen und Spekulationen ist stets das Ungeniigen
an der Sprache, das BewuBtsein von der Unzulinglichkeit aller Worter gegentiber
dem eigenen Ausdruckswillen gewesen. Die Topik von der Unsagbarkeit des Ei-
gentlichen gehort zum selbstverstindlichen Fundus einschligiger Denk- und Rede-
muster. Es ist nicht iibertrieben zu sagen, daf dort, wo von einem ,,Unsagbaren®
die Rede ist, ein erstes signalartiges Indiz dafiir vorliegt, da es dem Sprechenden
um eine mystische Erfahrung gehen konnte. Mystiker der verschiedensten Epochen
haben aber ferner versucht, auf die Unzulidnglichkeit der Sprache zu reagieren. Oft
bedienen sie sich dabei sprachimmanenter Mittel (wie ja auch die Entwicklung ei-
ner Unsagbarkeitstopik ein sprachlicher Vorgang ist), und dies kann immerhin zur
Erweiterung der sprachlichen Méglichkeiten fithren, wenn diese das Ausdrucksbe-
diirfnis des Mystikers selbst auch nie zufriedenstellen werden.

Zu jenen Taktiken, sich sprachlich dem Unsagbaren immerhin zu nihern, gehort
erstens die Suche nach neuen Ausdrucksformen: Charakteristisch fiir den Sprach-
gebrauch des Mystikers ist also oft die Abweichung von der Sprachnorm, zumeist
im Vokabular, seltener auch auf struktureller Ebene. Hier besteht natiirlich eine
Affinitdt zum literarischen Sprachgebrauch, der sich zumindest in der Moderne ja
oft explizit als ,,abweichend” von der Konvention versteht. Hinzu kommen unge-
wohnliche Superlative, wie die des Angelus SILESIUS, der von der ,,Ubergottheit*,
der ,,Uberwesenheit*, dem ,,Ubernichts‘ spricht.

,Literarisch* ist auch die zweite Strategie des Mystikers: die Verwendung andeu-
tender, mittelbarer und vieldeutiger Ausdrucksformen, komplexer Symbole, poly-
valenter Metaphern und Gleichnisse etwa. Antithesen und Paradoxa spielen eben-
falls eine groBe Rolle.

Drittens wird, und wiederum liegt die Erinnerung an poetische Texte nahe, das
Schweigen in die Rede des Mystikers miteinbezogen, sei es durch seine explizite
Nennung als Grenzwert der Rede, sei es, dal der Text auf durchsichtige Weise
etwas ,,verschweigt®, sei es durch Abbrechen oder Unterbrechen des sprachlichen
Kontextes.



6 Maurice Materlincks Essays tiber die Grenzen der Sprache

Wichtig ist viertens die Verwendung negativer Ausdrucksmittel, zu denen etwa die
Un-Sagbarkeitstopik gehort; das Unsagbare wird evoziert durch Aussagen dariiber,
was es nicht ist, und so mag es via negationis immerhin eine Kontur erhalten.

Fiinftens ist diec Rede des Mystikers oft durch einen effektbetonten Zug charakteri-
siert, der in absichtsvollem Gegensatz zum begrifflich-bestimmenden Sprachge-
brauch steht. Die Sprache soll nicht feststellen — geht es ihr doch um etwas Unfest-
stellbares —, sondern in ihrer ,,Lebendigkeit* und Ausdruckskraft einen begrifflich
nicht explizierbaren Eindruck von der Lebendigkeit mystischer Erfahrung evozie-
ren.

Sechstens wire auf solche Ausdrucksmittel zu verweisen, welche auf ihre eigene
Mittelbarkeit indirekt hindeuten; so spielen Zitate bei den Mystikern eine wichtige
Rolle, weil sie indizieren, daB hier in Ermangelung authentischer Ausdrucksmog-
lichkeiten fremde Worte verwendet werden (,,fremd* in mehr als einem Sinn, nim-
lich von anderen geborgt und der benannten Sache ,.fremd®).

Insgesamt ist mystischer Sprachgebrauch oftmals durch einen sprachschopferisch-
innovativen Zug charakterisiert, und dies macht sie wiederum zum interessanten
Modell fiir die Dichtung — zumal in der Moderne. Wie in der Mystik ist auch in der
Dichtung oftmals das BewuBtsein préigend, sich des eigentlich Gemeinten mit
Worten bei aller Anstrengung doch nicht vergewissern zu kdnnen und somit vom
Scheitern stets zumindest bedroht zu sein. Nur tastend, ndherungsweise und gleich-
sam im Dunkeln erfolgt die sprachliche Anndherung an das, worum es eigentlich
geht. Unvollkommen bleiben die Resultate — gemessen an der Hypertrophie des
selbstgestellten Anspruchs, der Wahrheit zur sprachlichen Erscheinung zu verhel-
fen. Aus dem Ungeniigen an den eigenen Ausdrucksmoglichkeiten resultiert die
Energie, mit der die gegebenen Mittel immer wieder um neue erweitert werden.
Als (imaginire) Kontrastfolie der jeweils verwendeten Sprache fungiert oftmals
eine ersehnte ,,bessere* und ,,wahrere® Sprache, die in einer weit zuriickliegenden
Vorzeit oder in der Zukunft lokalisiert wird. Der Chandosbrief weist viele Ziige
mystischen Umgangs mit dem Wort auf. Ubrigens erscheint die Feststellung von
der Unaussagbarkeit des Eigentlichen insofern ambivalent, als auch eine Gefahr in
der sprachlichen Mitteilung des Géottlichen ldge — wiirde es dadurch doch profa-
niert und im schlechten Sinne ,,verraten®. Unsagbarkeitstopoi haben insofern stets
auch eine protektive Funktion, nicht zuletzt, wenn sie die Unsagbarkeit inneren,
seelischen Erlebens konstatieren.

8.2 Mystische Motive bei Maeterlinck

Eine explizite Ankniipfung an mystisches Denken prigt das Werk des belgischen
Schriftstellers Maurice Maeterlinck, der unter anderem eine Reihe von Essays ver-
faBt hat, welche zu seiner Zeit intensiv rezipiert wurden. 1896 erscheint die Essay-
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sammlung Le trésor des humbles (dt.: Der Schatz der Armen).' Vor allem mit die-
sem Buch, aber auch mit spiteren Schriften, hat Maeterlinck erheblichen Einfluf}
auf die literarische Avantgarde seiner Zeit genommen, weshalb eine ausfiihrliche
Beriicksichtigung naheliegt. Zu den wichtigsten Literaten, die sich mit dem Scharz
auseinandersetzen, gehoren Hermann BAHR, HOFMANNSTHAL, Heinrich MANN,
MUSIL und RILKE. Das Interesse der Leser galt vor allem Maeterlincks Konzeption
des ,,UnbewuBten®. Dieses gilt ihm als unerkennbar, als unfaliche Riickseite des
BewuBtseins. Der Mensch fiihrt ein Doppelleben, gespalten in ein Verstandes- und
ein Seelenwesen. Das Leben des letzteren ist noch ,tiefer* und wahrer als der Be-
reich der bewuBten Gefiihle und der Gedanken. In jedem Menschen gibt es also ein
Unbekanntes, und der Dualismus zwischen ihm und dem, was man wissen kann, ist
uniiberwindbar. Wer das ,,dulere” und oberfldchliche Leben geringschitzt, ihm gar
— etwa als Sterbender — fernriickt, wird dem wahren, dem seelischen ,Leben” am
ehesten gerecht.

Der Schatz der Armen bezeugt wie der Chandosbrief nicht zuletzt ein BewuBtsein
von der Fragwiirdigkeit aller Worte, der Oberflichlichkeit jeglicher Rede. In den
Spuren PLOTINS beschwort Maeterlinck eine intuitive, also begriffsferne Erkennt-
nis, die den Menschen plétzlich und unvorbereitet ereile, wenn er sie nur schwei-
gend erwartet habe (TH 49). Seine Schriften sprechen in immer neuen, tastenden
Ansitzen von einem geheimen Seelenleben, das sich jenseits alles Denkens und be-
wuBten Handelns, zumal aber jenseits der Worte abspielt. Als etwas Unbegreifli-
ches, im unzuginglichen Inneren des Menschen Beschlossenes ist es dazu angetan,
das BewuBtsein tief zu beunruhigen und zu verstoren. Wie bei Lord Chandos ruht
diese Diagnose auf dem Fundament einer metaphysischen Voraussetzung — ndmlich
der eines universalen Zusammenhangs aller Dinge, einer Verflechtung zumal von
Innerem und AuBerem. Fiir Maeterlinck steht die einzelne Seele in einer Korres-
pondenz zum ganzen Universum. In jedem Menschen lebt etwas Geheimnisvolles,
das sich nicht begreifen 1iBt.> Entschieden also verbindet sich hier die Sprachthe-
matik mit der des UnbewuBten: Letzteres kann nicht addquat in Worte {ibersetzt
werden. Gegeniiber dem wahren mystischen Leben der Menschen und Dinge er-
scheinen alle Biicher wie ,tote Mysterien [...], deren Horizont sich nicht mehr er-
neuert (TH 50). Angesichts der mystischen Einsichten, um welche es Maeterlinck
geht, scheitert ,,jede Erkldrung an ihrem eigenen Ausdruck® (TH 55).

Schon wenige Jahre nach dem franzdsischen Original erschien die erste deutsche Ausgabe.
Im folgenden wird wie hier nach der Ausgabe Maurice Maeterlinck: Der Schatz der Armen.
Jena 1925 (= TH) zitiert.

Ausziige aus dem franzosischen Band, ndmlich den Essay iiber das Schweigen (Silence)
finden sich im Materialienband (L22).

,Nicht nur im Himmel und auf Erden, sondern vor allem in uns gibt es mehr Dinge, als
unsere Schulweisheit sich traumen 14Bt, und sobald wir nicht mehr gezwungen werden, das
Geheimnisvolle, das in uns lebt, in Formeln zu zwingen, sind wir tiefer als alles, was je ge-
schrieben wurde, und groBer als alles, was besteht.” (TH 55)
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8.3 Die Uberlegenheit des Schweigens iiber die Rede

Der Schatz wird eingeleitet durch einen Aufsatz iiber Das Schweigen, ein — iibri-
gens nicht nur durchaus wortreiches, sondern auch rhetorisch ausgefiilltes — Lob
des Schweigens. Dieser Text illustriert exemplarisch, daBl es zweierlei ist, das
Schweigen zu schitzen oder — einfach zu schweigen. Das Schweigen wird formlich
beschworen: als das ,,Element, in dem sich die groen Dinge bilden, um zuletzt
vollkommen und majestitisch emporzutauchen an das Licht des Lebens, das sie
beherrschen sollen* (TH 3). Und der Verfasser erinnert daran, daf} sich grof3e
Menschen oft durch ihre Schweigsamkeit auszeichneten.

Komplementir zum Lob des Schweigens kritisiert Maeterlinck das Wort — nicht
bestimmte Sprechweisen oder Sprachgebriuche, sondern Sprache schlechthin. Die-
se gilt einmal mehr als falsch, ja sogar als todlich.

Das Wort ist nur zu oft, nicht wie der Franzose sagt, die Kunst, die Gedanken
zu verbergen, sondern die Kunst, sie aufzuheben und zu ersticken, so daf} gar
nichts zu verbergen bleibt. (TH 3)

Das Wort erscheint in jeder Hinsicht unzulinglich. Erstens wird es dem Transzen-
denten nicht gerecht:

Das Wort gehort der Zeit, das Schweigen der Ewigkeit an. (TH 3)

Als Verstindigungsmedium zwischen den Menschen ist das Wort zweitens eben-
falls vollig ungeniigend, denn das eigentlich Ausdriickenswerte auch auf der Ebene
des sozialen Miteinanders liegt fiir Maeterlinck im Bereich des seelischen Erlebens.
Doch eben dieses Erleben wird von keiner begrifflichen Bestimmung erfa3t. Wo
man es in Worte kleidet, da bleiben diese #uBerlich — wie nachtriglich angeheftete
Etiketten.

Man glaube nur ja nicht, daB Worte den wirklichen Mitteilungen zwischen
zwei Wesen dienten. die Lippen oder die Zunge konnen die Seele nur darstel-
len, wie zum Beispiel eine Ziffer oder eine Katalognummer ein Bild von
Memling darstellt; aber sobald wir uns wirklich etwas zu sagen haben, miis-
sen wir schweigen; und wenn wir in solchen Augenblicken den unsichtbaren
und dringenden Geboten des Schweigens widerstehen, so haben wir einen
ewigen Verlust erlitten, den die groften Schitze menschlicher Weisheit uns
nie werden ersetzen konnen, denn wir haben die Gelegenheit versdumt, einer
anderen Seele zu lauschen und der unseren einen Augenblick des Lebens zu
schenken (TH 3f.).

Das Schweigen besitzt fiir Maeterlinck demnach durchaus einen positiven Aus-
druckswert. Es gibt eine ,,Sprache” des Schweigens, und diese macht Innerseeli-
sches vernehmbar. Bei ,sich und bei einem Gegentiber ist man allenfalls als
Schweigender. Mehr noch: Das innerseelische Leben als das einzig Wirkliche sucht
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sich im Schweigen nicht blof} seinen notwendigen Ausdruck, es ist selbst dieses
Schweigen.

Das wahre Leben, das einzige, das eine Spur hinterldfit, besteht nur aus
Schweigen. (TH 4)

Was hier mit Schweigen gemeint ist, wire von bloBer Nicht-Rede durchaus zu
unterscheiden. Maeterlinck selbst ist daran gelegen, dieses positive Schweigen, das
er auch als ,titige* nennt, gegen ein ,untitiges abzusetzen, ,,das nur der Reflex
des Schlafes, des Todes oder des Nichtseins ist* (TH 5). Die Signifikanz des wah-
ren Schweigens bewirkt, dal die Menschen ihm Respekt, ja oft Furcht entgegen-
bringen; es kann, zumal als gemeinsames Schweigen, zur Belastung werden, und
nur mit demjenigen kann und mag man schweigen, dem man nahesteht. Allenfalls in
wenigen gehobenen Lebensmomenten lit man die Herrschaft des ‘positiven’
Schweigens zu, denn dieses erinnert an alles, was der Mensch nicht begreift und
beherrscht. Um den Bereich zu umschreiben, den das Schweigen nach seiner Uber-
zeugung erschlielt, bedient sich Maeterlinck bildhafter Wendungen, spricht von
solchen ,,Tiefen der Seele, [...] wo die Engel wohnen®, von den ,,Tiefen des inneren
Schénheits- oder Schreckensmeeres” (TH 4, 6), von einem ,,Gebiet der Offenba-
rung* und ,des starken, bestindigen Lichts* (TH 8). Mit einem rdumlichen Bild
gesprochen, gibt es ein Reich des Schweigens, von dem der Mensch umschlossen
ist; Maeterlinck identifiziert es mit der ,,Grundlage unseres unbewufSten Lebens®,
nennt es den Wichter am ,,Tor des Abgrunds* (TH 7). Um sich diesem Reich zu
offnen, muf man schweigen, und die Seele lebt auf, wenn kein Wort fillt. Die
Seele dessen, der nicht schweigen kann, hat kein ,,Antlitz“ (TH 8). Besonders ak-
zentuiert wird die Bedeutung des gemeinsamen Schweigens: Er erscheint als intim-
ste Kommunikation und als gemeinsame Erhebung in eine andere Wirklichkeitsdi-
mension.

Sobald die Lippen schlafen, erwachen die Seelen und begeben sich an die Ar-
beit; denn das Schweigen ist jenes an Uberraschungen, Gefahren und Gliick
reiche Element, in dem sich die Seelen frei besitzen. Wollt ihr euch jemandem
wahrhaft hingeben, so schweigt; und wenn ihr euch fiirchtet, mit ihm zu
schweigen, so flieht ihn (TH 8).

8.4 Der Wahrheitswert des Schweigens

In direkter Umkehrung gewohnlicher Auffassungen erklirt Maeterlinck alle Worte
fir gleichartig, jedes Schweigen jedoch fiir etwas Besonderes (TH 9). Es gibt
gleichsam mehrere Formen oder Valeurs des Schweigens: Maeterlinck unterschei-
det das des Todes, des Schmerzes und des Schicksals, welches dem Menschen
nicht angehore, von dem der Liebe als dem ,beredetsten” Gefiihlsausdruck. Nicht
Warter, sondern die Wortlosigkeit schafft und bekriftigt das Einvernehmen zwi-
schen den Menschen, wobei nichtsprachliche mimische Ausdrucksmittel wie ein
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unbewuftes Licheln das Schweigen effektvoll begleiten konnen. Vor aller verbalen
Verstindigung steht schon ein Einvernehmen, das wortlos und bewuBtlos bleibt
und doch als Fundament aller Gemeinschaft gelten muf. Die Differenz zu
NIETZSCHE liegt auf der Hand: Wihrend dieser alle Wirklichkeit als Produkt von
Auslegungen begreift und ,,Wahrheit* als zweckdienliche kollektive Fiktion denun-
ziert, glaubt Maeterlinck an eine absolute Wahrheit. Er ist Metaphysiker — anders
als Nietzsche; fiir ihn gibt es einen letzten, wenngleich sprachlosen ,,Grund®, zu
dem das Schweigen und das Unbewufte einen Zugang erdffnen. Auch und gerade
zwischen den Individuen gibt es eine Wahrheit; diese driickt sich wiederum nur
wortlos aus. Um zu begriinden, wie sich dem Menschen das erschlieBt, was doch
jenseits aller positiven Beschreibung liegen soll, unterstellt Maeterlinck einen ,,In-
stinkt* fiir die ,,ibermenschlichen Wahrheiten®, der allen Menschen gemeinsam sei
und ihnen zugleich eine Ahnung von der (oft sogar beklemmenden) Ausdruckskraft
des Schweigens vermittle. Maeterlinck ist sich der Paradoxie seiner sprachlichen
Ausfiihrungen tiber eine nichtsprachliche Wahrheit durchaus selbst bewuBt; seinen
eigenen Primissen nach diirfte — je nach Pridisposition seines Lesers — all sein lite-
rarisch-essayistisches Bemiihen vergebens oder iiberfliissig sein. Er baut aber of-
fenbar darauf, daB seine Worte immerhin Hinweisfunktion haben konnen — warum
sollte er sonst zum Leser sprechen?

Und auf dem Gebiete, wo wir sind, fithlen gerade die, welche am tiefsten zu
sprechen wissen, am besten, da Worte nie die wirklichen und eigenartigen
Bewegungen ausdriicken, die es zwischen zwei Wesen gibt. Wenn ich euch
jetzt von den ernstesten Dingen, von Liebe, Tod und Schicksal spreche, so er-
reiche ich Liebe, Tod und Schicksal nicht, und trotz meines heilen Bemiihens
wird zwischen uns immer eine unausgesprochene Wahrheit bleiben, die aus-
zusprechen man nicht einmal beabsichtigt, und dennoch hat allein diese
Wabhrheit, die nicht zu Worte kam, einen Augenblick zwischen uns gelebt, und
wir haben an nichts anderes denken konnen. Diese Wahrheit ist unsere Wahr-
heit iiber Tod, Schicksal und Liebe; und nur im Schweigen konnten wir sie
ahnen. (TH 10)

Der Stil dieses Essays (und der anderen aus dem Schatz der Armen) korrespondiert
in gewisser Hinsicht den hier vermittelten Einwénden gegen den Wahrheitswert des
Wortes: Statt logisch-diskursiv sein Thema abzuhandeln — wenn man jene sprach-
lose ,,Wahrheit“ des Schweigens so nennen mochte —, statt jeweils gezielt auf den
Punkt zu kommen, umkreist Maeterlinck dieses Thema, seine Aussagen rekapitu-
lierend und variierend. Der Leser soll offenbar nicht durch Logik iiberzeugt oder
tiberredet, sondern eingestimmt werden, soll in sich selbst die ,,Wahrheit* entdek-
ken, um die es geht. Daher haben die Texte eher Appell- als Informationscharakter.





