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Die Hogarth-Kommentare Lichtenbergs

6. Die Hogarth-Kommentare Lichtenbergs

6.1 Zur Textgeschichte

Als Lichtenberg 1794 im Gottinger Verlagshaus Dieterich seine ersten
"Ausfiihrlichen Erkldrungen der Hogarthischen Kupferstiche" erscheinen lieB3, hatte
er sich schon rund zwei Jahrzehnte lang mit dem Werk des englischen Kiinstlers be-
falt. Die Idee, Hogarths Stiche zu erkldren, beschiftigte Lichtenberg seit jener
Zeit, da er fiir den Taschenkalender eine Reihe physiognomisch-moralischer
Bemerkungen verfaf3ite, welche - wie erwdhnt - von Stichen Daniel Chodowieckis
begleitet wurden. Man weil3 aber nicht, wann genau er erstmalig auf Werke Ho-
garths stie. Einzelne diirften ihm, wie autobiographische Aufzeichnungen ver-
raten, schon seit Beginn der 70er Jahre, vielleicht seit seiner ersten Englandreise
von 1770, bekannt gewesen sein. Und wenn man einer Bemerkung aus den spiteren
Hogarth-Kommentaren glauben darf, so hatte Lichtenberg schon in seiner
"frithesten Jugend" von einer Bildidee Hogarths aus "The Rake’s Progress"
"erzahlen horen" (SB 3. 879). AnlédBlich seiner zweiten Englandreise von 1774/75
erwarb er jedenfalls selbst eine fast komplette Sammlung der Hogarth-Drucke von
der Witwe des Kiinstlers, um sie mit nach Géttingen zu nehmen.! Spiter verkaufte
Lichtenberg diese Werke dann fiir 100 Taler an die Gottinger Universitits-
bibliothek (sein Gewinn diirfte dabei nur gering gewesen sein), wobei er fiir sich die
Moglichkeit groBziigiger Ausleihe vereinbarte: Der "alte Freund" sollte "zuweilen
wieder auf meine Stube kommen" diirfen; damit war die permanente Verfiigbarkeit
der Stiche gesichert. An den Kollegen Christian Gottlob Heyne schrieb Lichtenberg
1782, er habe schon manches zur Erkldrung der Stiche aufgeschrieben und miisse es
nun bloB noch digerieren. Im Nachlal haben sich einzelne Blétter gefunden, die zu
diesen Vorarbeiten gerechnet werden diirften; sie stammen aus den frithen 80er
Jahren. (In spiteren Jahren verwendete Lichtenberg kleine Notizhefte, um seine
Ideen und Gedankenverbindungen zu sammeln und Formulierungen auszupro-
bieren.) Doch schon eine Sudelbuchnotiz von 1776 dokumentiert den Einfall zu
einem Werk "iiber Shakespeare, Hogarth und Garrick"; der Dichter, der Graphiker
und der Schauspieler vermitteln nach Lichtenbergs Uberzeugung Gleichartiges,
nimlich "anschauende Kenntnis des Menschen in allen Stinden" - eine Kenntnis
welche sowohl durch Worte als auch durch "Grabstichel" oder Gebirden
"verstindlich" zu machen wire (F 37).2 Aus den losen Aufzeichnungen, welche an-
ldBlich der Betrachtung Hogarthscher Arbeiten allméhlich entstanden waren, ent-
stand schlieBlich, offenbar ohne ein Zwischenmanuskript, die Textfassung, welche
dann dem Drucker vorgelegt wurde. Probedrucke wurden dann den Freunden vor-
gelegt; oft ergaben sich bis zum endgiiltigen Druck noch erhebliche Anderungen.

Was in Lichtenbergs Hogarth-Sammlung fehlte, waren wohl nur die friihesten Stiche sowie die
meisten Buchillustrationen des Englinders, ansonsten war das Material umfangreich. In einem
Brief an Dieterich, verfaBt auf der Riickreise von England (1. Dez. 1775), avisiert Lichtenberg dem
Freund, er bringe "zween grose Coffer voll Zeug, Biicher und Lumpen, englische und deutsche",
mit nach Hause (Bw 1, Nr. 299).

2 Sudelbucheintragung F 37 (SB 1. 466): "Was fiir ein Werk lieBe sich nicht iiber Shakespeare, Ho-
garth und Garrick schreiben. Es ist etwas Ahnliches in jhrem Genie, anschauende Kenntnis des
Menschen in allen Stéinden, anderen durch Worte, den Grabstichel und Gebirden verstindlich ge-
macht."



Das Hogarth-Projekt. Georg Christoph Lichtenbergs Kupferstich-Kommentare

6.1.1 Die Kommentare im "Gottinger Taschen Calender"

Der Plan zu einer ausfiihrlichen Erklirung Hogarthischer Stiche datiert auf 1785
zuriick, doch zunichst kam es nicht zu seiner Realisierung. Stattdessen publizierte
Lichtenberg von 1794 bis 1796 in dem alljahrlich von ihm herausgegebenen und
vorwiegend aus eigenen Beitrdgen zusammengestellten "Goéttinger Taschen Calen-
der" eine Serie von relativ knapp gefaBten Hogarth-Kommentaren. Diese kurzen
Hogarth-Erkldrungen, deren Text spiter zu weiten Teilen, wenngleich in stark mo-
difizierter Form in die "Ausfiihrlichen Erklirungen" eingearbeitet wurde, gingen
zwar einerseits aus Lichtenbergs produktiver Beschiftigung mit den Originalstichen
Hogarths hervor; sie bezogen sich andererseits fir den Leser des "Gottinger
Taschen Calenders" aber auf kleine Graphiken, welche eigens fiir den Kalender
hergestellt und in ihn aufgenommen worden waren, da man als Leser ja nicht die
groBformatigen Originale besafl und eine Reproduktion dieser Originale im Kalen-
der aus 6konomischen und technischen Griinden unmdoglich war. Das Format des
Taschenkalenders - er hatte etwa das Format einer Spielkarte - war viel zu klein,
um komplexere Bildgefiige aufzunehmen. Bei den Kalender-Illustrationen handelte
es sich entsprechend nicht um Nachstiche oder auch nur schematische Darstel-
lungen der jeweiligen Gesamtkompositionen Hogarths, sondern um Nachstiche der
Kopfe aus seinen oft personalreichen Graphiken. In einer Zeit, da das Interesse an
Physiognomien und Physiognomik so ausgepragt war und tiber die Frage der Deut-
barkeit von Gesichtsziigen heftige Diskussionen gefiihrt wurden, an denen ja auch
Lichtenberg erheblichen Anteil hatte, mufiten die Physiognomien auf Hogarths Bil-
dern besonders interessieren. Sie erschienen offenbar vielen Betrachtern, auch
Lichtenberg, als eine Art Kondensat der gesamten Bildaussage und als besonders
illustrative Exempla Hogarthischer Darstellungstechnik, welche représentativ fiir
das Ganze stehen konnten. Im iibrigen war man, da es noch keine anderen Repro-
duktionstechniken gab, daran gewchnt, beriihmte Bilder in Ausschnitten, anhand
von Details und in verfremdender Umzeichnung zu rezipieren, um iiberhaupt einen
Eindruck von ihnen zu gewinnen - und sei er noch so vage gewesen. Nur so ist die
aus der Sicht des wissenschaftlichen Interpreten natiirlich mehr als kithne Idee zu
erkldren, aus der Gesamtkomposition Hogarthischer Szenen die Kopfe gleichsam
herauszuschneiden, um an ihnen die kiinstlerische Bildaussage zu erldutern - so als
wire die kiinstlerische Komposition ein rein additiv entstandener Komplex, aus
dem man eben auch wieder etwas subtrahieren konnte, um es isoliert genauer zu
betrachten.

Den "Ausfithrlichen Erkldrungen" wurden dann spiter Nachstiche der Gesamt-
graphiken Hogarths beigegeben. Der Erfolg dieser selbstindigen Publikation bei
den Zeitgenossen und den spiteren Lichtenberg-Lesern ging - einmal abgesehen
von Lichtenbergs literarischer Leistung - zweifellos nicht zuletzt auf das Konto Ho-
garths, von dessen kiinstlerischem Rang die Nachstiche des Goéttinger Kupfer-
stechers Riepenhausen doch immerhin noch einen Eindruck vermittelten. Auf Ho-
garths Konto aber auch insofern, als dieser sich verschiedenen Stoffen zugewandt
hatte, welche den Zeitgenossen spannend und Lichtenberg literarisch fruchtbar er-
schienen. Die Freude der Leserschaft an Lichtenbergs Hogarth-Kommentaren war,
dies darf sowohl fir die "Ausfiihrlichen Erklirungen" wie auch schon fir die Kalen-
derartikel unterstellt werden, wohl stets auch eine Freude am spektakuldren Stoff,
an den Geschichten, welche da von Bildern "erzihlt" und durch den Kommentator
"nacherzihlt" wurden. Dies galt vor allem fiir die Bilderfolgen Hogarths, welche als
Stations-Schilderungen individueller Lebensgeschichten jeweils zusammengehorten
und als Komplexe zu betrachten waren.





