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Teil 11 Philosophische Pridikatenlogik

0 Einleitung

Auch in der philosophischen Logik unterscheiden wir in kanonischer Weise
zwischen einem aussagen- und einem pridikatenlogischen Teil. Dabei ist
das pradikatenlogische Instrumentarium zur Analyse von normalsprachlich
formulierten Aussagen bzw. zur Rekonstruktion von Argumentationen und
Schliissen, die sich der normalen Sprache bedienen, feiner als dasjenige der
Aussagenlogik. Das folgende Beispiel soll dies erldutern. Wir betrachten
drei Aussagen:

@A) Notwendigerweise sind alle Schimmel Pferde.

(11) Es ist moglich, daf alle Pferde schlafen.

(iii)  Esist moglich, dal alle Schimmel schlafen.

Die Analyse dieser drei Sitze mit den Mitteln der modalen Aussagenlogik
wiirde als formale Gegenstiicke in der Sprache MAL Aussagen der Form
Na, M, und My ergeben. Feiner konnen wir die logische Struktur hier nicht
erfassen. Daraus ergibt sich nun auch eine negative Antwort auf die Frage,
ob die Aussage (iii) aus den beiden Aussagen (i) und (ii) folgt: Eine Sub-
junktion der Form Na A M > My ist in keinem unserer Systeme der mo-
dalen Aussagenlogik giiltig. Deshalb ist der Schlu} von der Primissenmenge
{Na, MP} auf die Konklusion My nicht korrekt. Dieses Ergebnis ist aber
kontraintuitiv. Die folgende informelle Argumentation zeigt nidmlich, dal
die Aussage (iii)) doch aus den beiden Aussagen (i) und (ii) erschlossen
werden kann: Wegen (ii) ist eine Situation j (eine Welt) moglich, in der alle
Pferde schlafen. Wegen (i) gilt in dieser Situation (wie in jeder anderen
moglichen Situation auch), daB alle Schimmel Pferde sind. Also folgt, daB in
der Situation (moglichen Welt) j alle Schimmel schlafen. (Fiir die Situation
j folgt dies nach dem Aristotelischen Syllogismus ,,Barbara®.) Demnach ist
es moglich, daBl alle Schimmel schlafen, und damit ist (iii) aus (i) und (ii)
erschlossen. Dieser Schlufl macht von Mitteln Gebrauch, die die philosophi-
sche Aussagenlogik nicht enthilt. Die philosophische Priadikatenlogik soll
uns diese Mittel nun zur Verfiigung stellen.

In Teil I haben wir gesehen, dal das Instrumentarium der philosophischen
Aussagenlogik in besonderer Weise geeignet ist, bei der Behandlung phi-
losophischer Probleme eingesetzt zu werden. Dies gilt auch fiir die Priidika-
tenlogik. Hier werden wir uns die folgenden Komplexe ansehen: Problem I:
Existenzprisuppositionen; Problem II: Existenz als Pridikat; Problem III:
Modalitit und Existenz; Problem IV: Modalitit de re und Modalitit de dicto;
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Problem V: Das (Frege)-Paradoxon der Identitdt; Problem VI: Sokrates'
Ritsel der falschen Identititsurteile; Problem VII: Verinderung und Kon-
stanz.

Die Probleme I - IV werden im Rahmen der alethischen Modallogik erdrtert;
V und VI werden mit alethischen und mit Mitteln der Glaubenslogik be-
handelt; Problem VII gehdrt in die Zeitlogik.





