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3. Gibt es ein Européisches Mittelalter?

3.1 ,,Europa“ im Mittelalter - vom geographischen Begriff zur
politischen Idee

Rudolf Hiestand

Erstverdffentlichung in: Hans Hecker (Hg.), Europa - Begriff und Idee. Historische
Streiflichter, Bonn: Bouvier 1991 (Kultur und Erkenntnis. Schriften der Philosophischen
Fakultit der Heinrich-Heine-Universitit Diisseldorf, Bd. 8), S. 33-48.

,»Divisus est autem orbis trifarie, e quibus una pars Asia, altera Europa, tertia Affi-
ca nuncupatur.®

»2Aufgeteilt ist die Erde in drei Teile, von denen der eine Asien, der andere Europa,
der dritte Afrika genannt wird“. So lasen es die Menschen des Mittelalters in ihrem
Nachschlagewerk, den Etymologien des spanischen Bischofs Isidor von Sevilla aus
der ersten Hiélfte des 7. Jahrhunderts. Isidor folgte dabei dem Geschichtswerk des
gleichfalls aus Spanien stammenden Priesters Orosius, eines Zeitgenossen und
Freundes des Kirchenvaters Augustin, und AuBerungen Augustins selbst (De civi-
tate Dei XVI1 17).

In dieser Definition einer dreigeteilten Welt spiegelte sich die judisch-christliche
Tradition von den drei Sohnen des Erzvaters Noah, deren jeder einen Erdteil als
Erbe erhalten habe: Sem als der élteste Asien, Ham als der mittlere Afrika - wie bis
heute von Semiten und Hamiten als Volkergruppen oder Rassen des Vorderen Asi-
ens und des nordlichen Afrikas gesprochen wird -, wahrend der dritte und jiingste,
Japhet, jenen Erdteil bekam, dessen Einwohner freilich heute nicht nach ihm Ja-
pheten oder ahnlich, sondern Européer genannt werden. In der mittelalterlichen Bi-
belexegese fand man fiir diese alttestamentliche Figura als neutestamentliche Ent-
sprechung die drei Boten, die der Hauptmann Cornelius aussandte (Apg. 10). Sie
verkorperten gleichfalls die drei Erdteile, nun als das Feld der Mission, und zu-
sammen wiederum den ganzen Orbis. Beides: die drei Sohne Noahs und die drei
Boten galten als Abbild der gottlichen Trinitdt. Dal man den Bewohnern der ein-
zelnen Erdteile je bestimmte Charaktereigenschaften wie Hautfarbe, Korpergrofe,
psychische und intellektuelle Eigenheiten zuschrieb, braucht uns hier nicht zu be-
schéftigen. Nur angefligt sei im Blick auf die Bedeutung, die Sprachen fiir uns als
ein Unterscheidungsmerkmal haben, daf3 Isidor auch drei Sprachgruppen unter-
schied: den Orient, wo die Menschen die Zunge und die Worter im Rachen zer-
quetschen, die Mittelmeeranwohner, die ihre Rede im Gaumen bilden, und schlief3-
lich die Westler, die die Worter in ihren Zahnen zerbrechen (Etymologiae 1X 1).
Die Dreiteilung der Erde war ein Grundprinzip der mittelalterlichen Weltanschau-
ung. Doch welche Rolle spielte darin Europa?
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Wenn heute eine aktuelle Forderung den Historiker wieder auf die Bedeutung des
Raumes verweist und ihm nahelegt, diesen in seine Untersuchungen mit besonde-
rem Gewicht einzubeziehen, so war dies im Mittelalter selbstverstdndlich. Ein Satz
uber die Gliederung des Erdkreises gehorte unverzichtbar an den Anfang der gro-
3en Weltchroniken von Beda Venerabilis im 8. Jahrhundert zu Martin von Troppau
im 13. Jahrhundert. So beginnt z. B. Otto von Freising seine tief von augustini-
schen Gedanken geprégte Historia de duabus civitatibus mit dem Satz:

Als Auftakt zu unserer Darstellung des Geschichtsablaufs von Adam bis zur
Gegenwart wollen wir zunachst kurz die Einteilung des Erdkreises angeben.
Die friheren Schriftsteller erkldaren, es gebe drei Erdteile: Asien, Afrika und
Europa. Deren ersten setzen sie an Grof3e den beiden anderen zusammenge-
nommen gleich, manche nehmen jedoch nur zwei Erdteile an, namlich Asien
und Europa, wobei sie Afrika wegen seiner Kleinheit zu Europa rechnen.

Im Zentrum steht also nicht, wie wir es in unserer Sicht aus einer langen Tradition
gewohnt sind - oder wenigstens bis zu einem oft schmerzhaften LernprozeB bis vor
kurzem waren - Europa, sondern Asien, meist konkretisiert in Jerusalem als der
Stadt des Heilsgeschehens. Fiir das Mittelalter stand so ein kleines Europa einem
meist doppelt so groBen Asien gegeniiber - in deutlichem Gegensatz zur Ansicht
des édlteren Plinius, fir den in seiner Historia naturalis Europa groBer war als Asi-
en und Afrika zusammen. In allen diesen Aussagen ist Europa stets ein Raum, in
dem sich Geschichte abspielt. Verlief im Alten Testament die Grenze zwischen
Sems und Japhets Erbe am Taurus und lie3 Kleinasien zum Westen gehoren, so sah
man in der Folge Europa von Asien getrennt durch eine in Nord-Siid-Richtung
konzipierte Linie, die von der Donmiindung tiber die Meerengen von Bosporus und
Dardanellen zum Nil oder in die westlich anschlieBende Wiiste - etwa bei der heu-
tigen dgyptisch-libyschen Grenze - verlief. Agypten gehorte so zu Asien und nicht
zu Afrika, das oft auch iiberhaupt Libyen genannt wurde. Wie man gelegentlich un-
sicher war, ob Afrika wirklich als ein eigener Erdteil anzusehen sei, so gab es Un-
terschiede iiber den Verlauf der Trennlinie zwischen Asien und Europa nérdlich
des Bosporus. Zwar iiberwog bei weitem die eben genannte Donmiindung, doch in
bereits richtiger Erkenntnis, daf3 dies statt einer vertikalen eher eine diagonale Linie
ergebe, pladierten einige statt der Don- fur die Dnjestr- oder gar die Donaumiin-
dung.

Viel schwieriger wurde die Frage, wenn diese Linie weiter nach Norden fortgefiihrt
werden sollte in Gebiete, die noch kaum oder gar nicht erschlossen waren. Ver-
schiedene Grundvorstellungen traten in Widerspruch. Hiel3 orbis rein geographisch
das bewohnbare Land im Gegensatz zum Okeanos oder bedeutete er die Oikumene
im engeren Sinn als den hellenistisch-romischen Kulturkreis, der im Imperium Ro-
manum seinen sichtbaren politischen Ausdruck fand, ohne die Barbaren, denen das
eigentliche Kennzeichen des Menschen, die sumanitas, fehlte? Seit der konstantini-
schen Wende kam als weiteres Kriterium die Zugehorigkeit zum christlichen Glau-
ben hinzu. Ein stindiges Schwanken der Auffassungen wurde unvermeidlich.

Vom geographischen Begriff Europa her stellte sich vor allem die Frage des Nor-
dens und Ostens, der auBerhalb des Imperiums gelegen hatte. ,,Aus Skandinavien
kamen die Goten (bzw. die Vandalen bzw. die Langobarden) nach Europa“,
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schrieben fast wortlich iibereinstimmend Jordanes, Isidor, Paulus Diaconus und
selbst noch Adam von Bremen in der Mitte des 11. Jahrhunderts. Hier wurde eine
neue Grenzlinie gezogen durch Nord- und Ostsee, und Europa ist nur der Konti-
nent ohne die ,,Insel Skandinavien“. Erst allméhlich setzte sich die Ausweitung der
antiken Vorstellung durch, wobei die Festlegung der Ostgrenze etwas blieb, was
man gerne umging. Die ErschlieBung der auBBerhalb des /mperiums gelegenen Ge-
biete und ihre Eingliederung in die christliche Oikumene erfolgte - mit Ausnahme
einiger rechtsrheinischer Gebiete - nicht durch politisch-militarische Eroberung,
sondern durch Mission, freilich nicht so sehr als das Werk einer von der Spitze der
Kirche planméBig organisierten Aktion, sondern als Ergebnis der héufig staatlich
initiierten, vom Papsttum nur abgesegneten Missionstétigkeit einzelner Monche,
Kleriker und Kirchenfiirsten. Erst die Asienmission des 13. und 14. Jahrhunderts
wurde zum Teil systematisch von Rom aus konzipiert - und sie blieb langfristig
erfolglos!

IL

Doch geht es hier nicht um eine Geschichte geographischer Anschauungen, son-
dern um eine politische Idee. Fir die Gegenwart ist die Sachlage klar: Europa ver-
wenden wir tagtédglich in Zeitungen, Rundfunk, Fernsehen, Reden, Biichern dut-
zend-, ja hundertfach: vom Europaparlament iiber den Europarat, die Européische
Gemeinschaft zu Eurorail und Euroscheck. Auf den beiden ersten Seiten des politi-
schen und des Wirtschaftsteils der Frankfurter Allgemeinen Zeitung eines einzigen
Samstags ist das Wort Europa oder européisch tiber zwanzig Mal erschienen, eini-
ge Tage zuvor waren es rund 50 Belege.

Genau besehen, stellt ,,Europa“ unter geographischem Gesichtspunkt in den mei-
sten Féllen eine AnmafBung dar; fast nirgends wird bei sorgféltiger Prifung der
ganze Erdteil wirklich einbeschlossen. Im Europarat sind die Staaten vertreten, die
diesseits des bis vor kurzem bestehenden Eisernen Vorhangs liegen; wahrend die
franzosische Politik einmal Europa vom Atlantik bis zum Ural als Einheit betonte,
spricht man heute héufig von einer Wahrnehmung européischer Interessen gegen-
iber den beiden GroBméchten und klammert so die Sowjetunion gerade aus. Es
zeigen sich unter terminologischer Sicht weitere Merkwiidigkeiten. Einige européi-
sche Staaten gehoren zur Europdischen Gemeinschaft, andere zur Européischen
Freihandelszone man kann jedoch nur entweder zur EG oder zur EFTA gehoren!
Was also ist Europa? Ich fahre hier nicht weiter; meine neuzeitlichen Kollegen mo-
gen diesen Einbruch in ihre Gefilde verzeihen - und nétigenfalls richtig stellen. Wir
konnten zusammenfassen, daf3 es zweifellos ,,Europa“ gibt, aber mit ganz verschie-
denen Interpretationsmoglichkeiten, und jeder versteht darunter etwas anders, ja
genauer er versteht den Begriff in mehrfacher Bedeutung. Im politischen Bereich
wire man in Abwandlung eines bekannten Diktums versucht zu formulieren: ,,Sage
mir, was du unter Europa verstehst, und ich sage dir, was du als zoon politikon
bist“, oder, da wir vom Mittelalter herkommen, mit Walter Maps berithmter Frage:
,,Was ist Europa? Alle sprechen davon, tberall und nirgends ist es, keiner hat es
gesehen™.

Diese Fulle von Bezigen auf Europa in unserem politischen, wirtschaftlichen, kul-
turellen Alltag ist vor allem eine Erscheinung seit dem Zweiten Weltkrieg. Fur die
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mittelalterliche Geschichte erfolgte die Einstimmung durch Biicher, die auf die Eu-
ropaidee durch ihren Titel hinwiesen: wie Heinrich Dannenbauers Die Entstehung
Europas, Friedrich Heers Der Aufgang Europas oder eine minutiése, nicht leicht
zu lesende Begriffsstudie von Jirgen Fischer tber Oriens - Occidens - Europa.
Doch diese Titel tdauschen. In Wirklichkeit steht der Medidvist in der denkbar
schlechtesten Situation fiir die Aufgabe, die ihm hier zugefallen ist, als erster in ei-
ner Ringvorlesung tiber Europa zu reden. Man ist sich unter den Historikern heute
ziemlich einig, daf} der Begriff Europa - von den geographischen Definitionen ab-
gesehen - im groften Teil des Mittelalters kaum eine Rolle spielte. Noch etwas
pointierter kénnte man behaupten: es gibt keine Europaidee des Mittelalters, die
Europaidee 16st das Mittelalter ab. Um dies zu belegen, gentigen einige Hinweise.
In der Chronik Ottos von Freising, einer Weltgeschichte von der Schopfung bis
zum Jahr 1146 nach Christi Geburt, findet sich auf fast 350 Druckseiten das Wort
Europa viermal: Zuerst an der bereits angefiihrten einleitenden Stelle, zuletzt bei
der Nachricht, daB zur Zeit des Samson und des Aneas Athen begonnen hitte,
auctoritatem habere in Europa. Gewi3 kein sehr ertragreiches Ergebnis! Fir die
ganze folgende Zeit kommt Otto von Freising ohne das Wort Europa aus. In seinen
Gesta Frederici findet sich Europa dreimal, ndmlich mit den Bemerkungen, Sizilien
liege am Rande Europas gegen Afrika, der Rhein gehore laut den Topographen zu
den drei wichtigsten Fliissen Europas und einige Seiten weiter dieselbe Bemerkung
tiber die Donau. Daran andert sich nichts, wenn wir Einhard, Adam von Bremen
(dreimal in rein geographischem Sinne), Hermann den Lahmen, Wipo betrachten.
Deutlich wird bestitigt, dal Europa als politisch-historischer Begriff keine pragen-
de Bedeutung hat. Es wird also tiber etwas nachzudenken sein, was es - fast - nicht
gab, einen Begriff, den man kaum verwendete.

Freilich erhebt sich sofort der Einwand: Karl der GroBBe! Aachen! Dort wird doch
jahrlich der Karls-Preis fiir Verdienste um Europa verliehen, dort fand die erste je-
ner groBBen Ausstellungen statt, die Zehntausende von Menschen anzogen. War es
nicht gerade Karl der GroBe, auf dessen Namen und Werk sich nach dem Zweiten
Weltkrieg die neue politische Europaidee berief? Und Mediavisten werden noch
hinzufigen: Karolus pater Europae: so steht es in den Quellen, so lautet eine
wichtige Untersuchung des englischen Historikers Bullough.

Beides ist richtig - doch gilt es genauer hinzusehen. In der Tat hatte Karl der Gro-
Be durch eine Reihe weitausgreifender Feldziige die Grenzen seiner Herrschaft
tiber das Regnum Francorum ausgedehnt, die Langobarden, Teile des rechtsrheini-
schen Germaniens, die spanische Mark gewonnen, im Stiden bis Benevent seine
Macht ausgedehnt: , verehrungswurdiger Gipfel Europas® (venerandus apex Euro-
pae), um eine andere Formulierung der Zeit anzufiihren.

Was bedeutete hier Europa? Ist es mehr als ein geographischer Raum? Zuerst gilt
es wieder festzuhalten, dafl Karl selber und ebenso seine Kanzlei das Wort nie
verwendet hat. Da3 es auch sein Biograph Einhard nicht verwendet, wurde schon
erwahnt, und die sog. Reichsannalen enthalten es gleichfalls nicht. Dies allein
mahnt zur Vorsicht. Verwendet wurde das Wort vor allem von Dichtern, die in
starker Abhangigkeit von Iren und von Leuten standen, die durch irisches Denken
beeinfluft waren. Dort am Rande der bewohnten Erde hatte man aus der Spatanti-
ke den Begriff als zusammenfassende Bezeichnung fiir die kontinentalen Teile des
Westromischen Reiches tradiert, und verwendete ihn nun, um den tber die Gren-
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zen des Frankenreichs hinaus gewachsenen politischen Raum wiederzugeben. Und
pater FEuropae - vor einer zu schnellen Folgerung auf einen groBkonzipierten Eu-
ropaplan warnt schon die Tatsache, daf3 der gleiche Dichter nur wenig zuvor in ei-
ner fast parallelen Aussage nicht pater Europae, sondern caput orbis schreibt.
Sollten orbis und Europa das gleiche sein? Und das ungewohnliche pater selbst ist
ebenfalls im Kontext einzuordnen, wo nebeneinander gestellt werden ,,Carolus pa-
ter Europae et summus Leo pastor orbis“ ,Karl der Vater Europas und Leo der
hochste Hirte des Erdkreises” - gemeint war Papst Leo III. Man konnte freilich
noch einen Schritt weiter gehen und daran erinnern, da3 mit pater in der politi-
schen Terminologie des Mittelalters auch der Kaiser von Konstantinopel bezeich-
net wurde als der Vater der imaginaren Familie der Konige, die alle ihm hierar-
chisch nachgeordnet waren, und in diesem Zusammenschlu3 die Wahrung der
gottlichen Weltordnung sicherten. Bedeutete pater Europae gegeniber caput orbis
im Jahre 799 etwa gerade die Selbstbeschrankung auf Europa, freilich auch die
Uberordnung iiber die auBerhalb des karolingischen Machtbereichs stehenden Rei-
che des Westens wie die Angelsachsen?

Zweifellos war ein Ansatz zu einer Europaidee vorhanden, doch er wurde in grof3e-
rem Rahmen erst aufgenommen, als eine Gleichung Europa = karolingisches Impe-
rium ldngst Vergangenheit geworden war, als das Reich sich aufloste und man
wieder nach Einheit rang. Fir die Folgezeit sei nur festgestellt, daB3 in der Ottonen-
und frithen Salierzeit vereinzelt eine Ankniipfung an diese schemenhafte karolingi-
sche Idee erfolgte; in den meisten, insgesamt nur sehr wenigen Fillen, in denen das
Wort iiberhaupt vorkommt, aber als rein geographische Definition.

Nicht die vereinzelte Berufung auf Europa am Hofe Karls wurde fiir die Folgezeit
wichtig, sondern die Tatsache, dal nach dem Zusammenbruch des karolingischen
Imperiums bzw. trotz seines raschen Verfalls die aus ihm hervorgehenden neuen
Reiche, Konige, Fursten und Volker sich auf Karl als ihren Vorldufer, wenn nicht
gar ihren Vorfahren beriefen und sich damit eine gemeinsame Basis schufen. Es
war keine Europaidee, sondern ein Karlsmythos, der den Raum prégte, der spéter
die Europaidee fiillte, mit Paladinen, Reise nach Jerusalem und Konstantinopel,
Heidenkampf: die Karlsidee geht iiber Europa hinaus.

I1I.

Wenn Europa kein politischer Begriff von groBerer Wirkung in unserem Zeit- ab-
schnitt war, so bleibt doch die Frage, wieweit dieser Raum etwa mit anderen Be-
griffen und Ideen erfaBt wurde. In einer ganz knappen Ubersicht sind es bis zum
13./14. Jahrhundert ihrer vier, die angefiihrt werden konnen: imperium - ecclesia -
christianitas - occidens bzw. Abendland. In der Spéatantike betrachtete sich der
Westen trotz gelegentlicher Interessengegensitze und Konflikte, trotz der begin-
nenden Bildung germanischer Staaten auf seinem Boden nie als ein autonomes Ge-
bilde, sondern stets als ein Teil des Imperium Romanum wie auch die beiden Kaiser
sich nicht an der Spitze von zwei Reichen, sondern als die zwei Haupter eines Rei-
ches auffaBBten.

Mit dem Jahre 476 veranderte sich diese Situation nicht grundlegend. Nicht das
Romische Reich war untergegangen, sondern das Westromische Kaisertum. An-
ders gesagt, statt zwei Kaisern hatte das Reich nun wieder nur einen Kaiser, der
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sich als der Herr tiber das Ganze ansehen konnte, wenn auch weite Teile der pars
occidentalis unmittelbar unter germanischen Konigen standen. Dennoch blieb der
Kaiser in Konstantinopel ihnen tibergeordnet als der heilsgeschichtliche Fortsetzer
des Imperiums, und mindestens auf dem Kontinent waren sich die Herrscher dieser
Situation durchaus bewuft. Im dunklen 7. Jahrhundert ahmte Dagobert 1. sogleich
eine ihm zugekommene byzantinische Kaiserurkunde nach, und noch in der ersten
Halfte des 8. Jahrhunderts tibersandte der Papst im Auftrage des Basileus den Ko-
nigen im Westen nach jedem Thronwechsel in Konstantinopel gemalte Tafeln mit
dem Bilde des neuen Kaisers, nicht anders als heute in Amtsstuben und Représen-
tationsraumen die Bilder neu gewahlter Staatsoberhdupter gegen diejenigen ihrer
Vorgénger ausgetauscht werden.

Mit der Erneuerung im Jahre 800 wurde jedoch das fiir die Folgezeit wichtige Pro-
blem der Koexistenz von zwei Kaisern bzw. zwei Kaiserreichen aufgeworfen, die
im Ansatz beide universal sein wollten. Vorerst suchte der Westen einem grof3eren
Konflikt auszuweichen. Dal3 Karl der GroBe aber einer politischen Europaidee als
Legitimation seiner Stellung fern stand, da3 Einhard das Wort Europa gerade be-
wullt vermied, wird deutlich, wenn er hervorhebt, da3 Karl in Beziehungen nicht
nur zu Karthago, was noch der alten westlichen Reichshalfte zuzuordnen war, je-
doch sicher nicht mehr Europa im urspriinglichen Sinn darstellte, sondern auch zu
Agypten und Jerusalem trat, was in jedem Fall nicht mehr Europa, ja auch nicht der
Westen ist. Man darf eben nie Gbersehen, dal3 /mperium stets einen universalen
Aspekt beinhaltete und selbst /mperium occidentale und Europa nicht deckungs-
gleich waren.

Ebenso verhilt es sich im kirchlichen Bereich. Mit der Zuwendung des Papsttums
zum Frankenreich wurden die Spannungen zwischen den Patriarchen des alten und
des neuen Roms aus dem Inneren des Herrschaftsbereichs der Basileia der Romer
in Konstantinopel hinausgehoben. Auch hier muf3te es zum Konflikt um die univer-
sale Geltung kommen. Vergessen wir nicht, da3 selbst im eingeschrinkten Bedeu-
tungsfeld als Patriarchat des Westens auch Ecclesia Romana sich nicht mit Europa
gleichsetzen lieB3, denn die Trennlinie ging auch durch die sidlichen Kiistengebiete
des Mittelmeeres. Tripolis gehorte ebenso wie Karthago und der heutige Maghreb
zu Rom. Dies war mehr als bloBe Idee. Es geniigt, den Namen Augustinus von
Hippo zu erwihnen und zu erinnern, daf3 es in Nordafrika auch tiber die arabische
Eroberung hinaus eine christliche Kirche gab, mit deren Bischofen noch Gregor
VIIL. und selbst Alexander III. im 12. Jahrhundert in Kontakt standen. Auch der
Begriff Lateinisch bzw. Latinitas ist hier nicht anzuwenden, denn Siditalien und
die westlichen Teile des Balkans sind zum Teil griechisch und slawisch. Rom
wollte universal sein. Ein ausgesprochener Europabezug hitte sich fiir die Ecclesia
Romana, die zudem in der Bezeichnung Romana schon den universalen Anspruch
fuhrte, nicht anders als fiir das /mperium als kontraproduktiv, ja selbstzerstorerisch
erwiesen. Daher vermied die péapstliche Kanzlei das ganze Mittelalter hindurch den
Begriff Europa weitgehend.

Wihrend die Kirche im Frihmittelalter gegeniiber den regna keine eigenstandige
Rolle spielte, wurde dies mit dem Verfall des Karolingerreiches anders. Unter Ni-
kolaus 1. (858-867) erhob das Papsttum zum ersten Mal Anspriiche auf eine fiih-
rende Rolle. Doch der verbindende Begriff war nicht die mehrdeutige, durch die
augustinische Theologie befrachtete Fcclesia, sondern Christianitas. Seit der Mitte
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des 9. Jahrhunderts beginnt dieser Begriff, in den Quellen in einem soziologischen
Sinne als die Allgemeinheit aller Christen von Papst und Konig bis zu den einfa-
chen Glaubigen aufzutreten. Im Gegensatz zu Ecclesia lie3 er keinen Zweifel of-
fen, dal3 damit nicht nur der Klerus, sondern auch die Laien gemeint waren. So
wenig freilich wie Ecclesia Romana oder Imperium konnte Christianitas mit Eu-
ropa und seinem Raum gleichgesetzt werden, denn auch Christianitas war univer-
sal in Abgrenzung zur nichtchristlichen Welt. Thren Hohepunkt und zugleich bereits
dessen Uberschreiten fand die Christianitas-1dee zweihundert Jahre spéter in den
Kreuzzigen.

Erst recht lieB3 die Kirchenreform keine Europaidee sich kristallisieren. ,,Quod solus
Romanus Pontifex iure dicitur universalis“ (Dal3 allein der romische Bischof zu
Recht universal genannt wird), erklarte Gregor VII. im Dictatus Papae. Wenn so-
zusagen als Ausnahme Calixt II. sich nach dem Wormser Konkordat Heinrich V.
gegentiber befriedigt dartiber auBBert, daB nun die Noéte der fideles Furopae zu En-
de seien, so zeigt dies gerade den geographischen Gebrauch des Wortes; der Inve-
stiturstreit war im Blick der universalen Kirche ein regionales Problem gewesen.
Dennoch wuchs mit dem Ausbau des pépstlichen Verwaltungsapparates, vor allem
mit dem Jurisdiktionsprimat, das Netz innerer Verbindungen.

Die Bedeutung der Kreuzziige als das erste und einzige gro3e Gemeinschaftsunter-
nehmen des Abendlandes, an dem alle lateinischen Gebiete irgendwie beteiligt wa-
ren, ist offenkundig. Die Kreuzziige beziehen jetzt auch die iberische Halbinsel und
Skandinavien ein. Durch sie entstand fiir kurze Zeit eine Solidargemeinschaft mit
einem gemeinsamen religiosen und als Folge des erfolgreichen ersten Kreuzzuges
einem gemeinsamen politischen Ziel. Doch konzipiert war der Kreuzzug nicht als
eine abendlandisch-europidische Aufgabe, sondern eine solche der gesamten Chri-
stianitas, zu der die byzantinische Welt in erster Linie beitragen sollte. DaB3 in der
Folge die Kreuzziuge nicht nur Gemeinschaft gegen den Islam, sondern auch gegen
Byzanz hervorriefen, Begriffe wie die perfidia der Griechen gerade innerhalb der
christlichen Welt zu einer Spaltung fiihrt, war nicht vorhergesehen. Das Papsttum
wollte nie Europa allein, sondern hatte immer die Oikumene als sein Ziel.
Bezeichnenderweise sprechen weder Urban II. noch die folgenden Péapste in ihren
Kreuzzugsaufrufen an zentraler Stelle von Europa, wihrend sie den geographi-
schen Begriff Asia durchaus hervorheben. Aus dem vereinzelten Vorkommen des
Wortes in den erzahlenden Quellen, wenn etwa einmal im sogenannten Sermo Ful-
cherii der Satz steht: insurrexit Occidens contra Orientem, popellus contra gen-
tem multam, Europa contra Asiam immo Affricam, fides contra perfidiam™ (,,es er-
hebt sich der Westen gegen den Osten, ein kleiner Haufen gegen eine grosse Mas-
se, Europa gegen Asien vielmehr Afrika, der rechte Glaube gegen den Irrglauben®),
so war dies rhetorische Tradition, ohne daf sich daraus eine Europaidee ableiten
lieBe. Nicht viel anders verhilt es sich, wenn bei Radulf von Caen die Turken er-
schrecken, als ihnen ganz Europa entgegentritt.

Trotz ihres Scheiterns wirkten die Kreuzziige aber nach. Von besonderer Bedeu-
tung wurde neben der Aufgabe des Glaubenskampfes, den man als den geringsten
gemeinsamen Nenner der abendlidndischen Welt bezeichnen kénnte, die zunehmen-
de Abgrenzung innerhalb der Christianitas zwischen Griechen und Lateinern. Der



92

Westen gewann BewuBtsein seines Andersseins und dréngte die Griechen in den
Orient zuriick. Noch aber lieB sich daraus eine Europaidee nicht ableiten.

Noch einmal: gab es einen Begriff, der unserem ,,Europa“ nahe kam? Wollte man
im Mittelalter die Gesamtheit der ,,europdischen” Volker bezeichnen, so blieb nur
der aus der Spatantike stammende Begriff Occidens bzw. occidentalis. Er ermog-
lichte, auch innerhalb der Ecclesia oder der Christianitas die lateinischen Christen
abzuheben von der griechischen und den orientalischen Nationalkirchen. Weshalb
freilich im Westen Latini und vor allem Latinitas keineswegs die erwartete Rolle
spielte, ist noch nicht geniigend geklart.

IV.

Gerade die Kreuzzugszeit 146t ersehen, daf3 ,,Europa“ auch nicht eine von au3en an
den Westen heran getragene Idee war. Das Bild in den byzantinischen Quellen ist
nicht anders als das der lateinischen. Wenn sie seit der Volkerwanderung vom We-
sten berichten, so sprechen sie von fa hesperia, he dysis, bzw. den Gebieten gegen
Sonnenuntergang. Dabei werden die Einwohner des Westens neben der Pauschal-
bezeichnung barbaroi mit wechselnder Terminologie Phrangoi, Keltoi, Germanoi,
Latinoi genannt. Die beiden mittleren sind selten, wobei entgegen einer ersten
Vermutung Germanoi nicht die Deutschen, sondern die Franzosen meint. Zahlen-
maBig tberwiegen bei weitem Phrangoi und Latinoi. Eine eingehende Untersu-
chung tber ihre Verwendung und Differenzierung sowohl im sachlichen als auch
im diachronischen Schnitt steht aus; es scheint, dal3 seit dem 11./12. Jahrhundert
Latinoi in den Vordergrund tritt. Damit war weniger auf die linguistische Charak-
terisierung angespielt als vielmehr den in lateinischer Sprache gehaltenen Kult, die
Lateiner waren die Anhanger des Papstes in Rom.

Auf der anderen Seite bedeutete Europa fiir die Byzantiner in erster Linie den geo-
graphischen Erdteil, der sich von der Meerenge bis zum Atlantik erstreckte. Dane-
ben hatte es freilich eine zweite Bedeutung. Seit dem vierten 6kumenischen Konzil
von Chalkedon erscheint auf den Teilnehmerlisten von Konzilen und der soge-
nannten Synodos endemusa, der Patriarchatssynode, haufig eine Eparchia Euro-
pes. Schon ihre Anfithrung an nachgeordneter Stelle beweist, daf3 es sich nicht um
eine Umschreibung flir eine offizielle Vertretung der westlichen Kirche, einen Le-
gaten oder Nuntius handeln kann. Die Eparchia Europes muB} ein Teil der byzanti-
nischen Kirchenorganisation sein. Ein gelegentlich auftretender Zusatz Europes
egoun Thrakias zeigt, daB3 Europa hier in seiner urspriinglichsten geographischen
Bedeutung fiir die Landschaft westlich der Meerengen steht, und zwar die Metro-
pole Philippopolis, das heutige Plovdiv in Bulgarien, bezeichnet.

Halten wir fest: nie bezeichnet in byzantinischen Quellen Europa das westliche Kai-
serreich oder die Romische Kirche. Eine solche Identifikation war von der Staat-
sidee her ausgeschlossen. Wie Imperium im Westen sich nicht auf Europa be-
schrianken konnte, so herrschte der Basileus in Fortsetzung des /mperium Roma-
num uber alle drei Erdteile: Asien, Afrika und Europa. Im Zeremoniell, in Enkomi-
en und in der Geschichtsschreibung wird die Formel unzéhlige Male angefiihrt,
denn der Basileus ist der Herr der Oikumene. Europa als ein auBBerhalb der Basileia
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stehendes Gebilde anzusehen, hatte den Verzicht auf den universalen Anspruch be-
deutet, der bis 1453 nie erfolgte.

Wie das Reich beide Erdteile umfalite, so war Konstantinopel ,,die Stadt, die Asien
mit Europa verbindet®, wie gerade in den letzten Jahrhunderten des Reiches beson-
ders betont wird. Noch Isidor von Kiew, Forderer der Union auf dem Konzil von
Ferrara-Florenz und spéter Kardinal der Romischen Kirche, schreibt in einem fiir
uns befremdlich wirkenden Gefuhlsausbruch: ,Konstantinopel bringt dank seiner
Lage Asien und Europa zur Versohnung und animiert sie zu verliebter Koketterie“.
Eine Beobachtung sei freilich angefithrt: Wenn inden byzantinischen Quellen des
Frihmittelalters die Reihenfolge der Erdteile stets ,,Asien und Europa“ lautete und
bei Johannes Lydos zum Bilde gesteigert ist, da3 Asien die Sonne, Europa der
Mond sei, so erfolgt seit dem 12. Jahrhundert, wohl infolge der Verschiebung der
politischen Gewichte von Kleinasien auf den Balkan, allméhlich eine Umdrehung
zu ,,Europa und Asien®. Nicht nur im politischen Geschehen wird Europa der akti-
vere Teil. Fur Byzanz ist Europa somit als Erdteil stets ein integrierender Be-
standteil des Reiches, der in der Hauptstadt selber beginnt, andererseits eine Kir-
chenprovinz in diesem europédischen Teil des Reiches. Europa in unserem Sinn da-
gegen ist fur die Byzantiner der Westen oder das Abendland.

Ein ganz ahnliches Bild vermitteln die arabischen Quellen. Gewil3 gibt es in geo-
graphischen Werken als Ubernahme aus der griechischen Literatur das Wort Euro-
pa bzw. Urufa als Bezeichnung fur den Erdteil, doch groBere Bedeutung hat es nie
erhalten. Die vielbandige Encylopédie de ['Islam wirft bezeichnenderweise das
Stichwort Europa tiberhaupt nicht aus. Vor allem fur die Bezeichnung einer politi-
schen oder gar einer religiosen Einheit hat Urufa nie gedient. In islamischer Welt-
sicht' war nicht die Trennung nach Erdteilen ausschlaggebend, sondern die Tren-
nung in dar al-Islam ,Haus des Islams“ und dar al-Harb ,Haus des Krieges*. Mit
Afrika, das der Name einer eroberten romischen Provinz war, verhielt es sich an-
ders, denn Ifrigiya wurde die Bezeichnung fur das heutige Tunesien. Gegen diese
Ubertragung der antiken geographischen Begriffe auf eine politische Ebene sprach
im islamischen Bereich schon die Tatsache, daf3 seit 711 mit Spanien, spéter auch
in Siiditalien und vortibergehend in Siidfrankreich Teile ,,Europas® zur dar al-Islam
gehorten. Als im 13. Jahrhundert das islamische Gebiet auf der iberischen Halbinsel
auf den &uBeren Studen eingeschriankt wurde, begann fast gleichzeitig im Osten
durch den Ubergang der Osmanen nach Europa gleichsam als Ersatz dort die
Grenze nach Europa hineingetragen zu werden. Fur den lateinischen Westen und
seine Bewohner ubernahmen die Araber die byzantinischen Bezeichnungen: die
Abendlédnder waren die Firanji, die Byzantiner selbst die Rumi, wobei gelegentlich
noch weiter differenziert wurde, wie etwa Almani fur die Deutschen. Dabei besall
man in Vergleich mit den kldglichen abendldndischen und auch byzantinischen
Kenntnissen iiber die innere Struktur der islamischen Welt in dieser selbst erstaun-
liches Detailwissen tber die abendlandischen Verhaltnisse. Schon Ibn Khordadbeh
im 9. Jahrhundert, dann al-Masudi und Ibrahim b. Yakub im 10. Jahrhundert und
vor allem al-Idrisi im 12. Jahrhundert vermittelten ihren Lesern aufgrund eigener
ausgedehnter Reisen und miindlicher Berichte anderer eine eingehende geographi-
sche und politische Darstellung. Dal3 an der politischen Spitze Europas der Kaiser
als Konig der Fursten stehe, die fithrende Rolle des Papstes in Rom, genealogische
Zusdmmenhange, geographische Distanzen, Grof8e und wirtschaftliche Charakteri-
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stika der Stiadte sind den Arabern geldufig. Doch es ist stets das Frankenland oder
Rom und nicht Europa. Auch die Abendlander selbst wissen seit den Kreuzziigen,
daB sie im Osten bei Griechen und Muslims einfach als ,,Franken gelten.

V.

Die Veranderungen, die zum Entstehen einer Europaidee fithrten, kamen von in-
nen. Nach dem Zusammenbruch der Kreuzzugsidee, dem Ende des staufischen
Kaisertums und dem Sturz des Papsttums mit dem Attentat von Anagni traten an
die Stelle universaler Krifte nationalstaatliche, an die Stelle der tbergreifenden
Einheit die partikulare Differenzierung. Doch gerade in Reaktion auf die politische
und kirchliche Wirklichkeit wuchs ein neues Streben nach Einheit. Dies konnte in
der Wiederaufnahme des Reichgedankens erfolgen, wenn Dante sich von Heinrich
VII. eine Wiederherstellung des /mperiums einschlieBlich Siziliens erhoffte und da-
bei auch das Wort Europa verwendete, dessen geographische Bedeutung fiir ihn
freilich im Vordergrund stand. Von Konstantinopel sagt er im Paradiso, es liege
,he lo stremo d’Europa“ (VI 5), wihrend Mittelpunkt der Welt auch fiir ihn noch
der Orient ist, von wo die Menschen nach Europa kommen.

Um das ersehnte Ganze, die Einheit zu bezeichnen, waren die bisherigen Begriffe
weitgehend unbrauchbar geworden. Wie politisch, so war das Abendland im Spét-
mittelalter auch kirchlich durch die landesherrschaftlichen Tendenzen aufgesplittert.
Das Papsttum selber wurde zu einem italienischen Teilstaat, die einzelnen Kirchen
lehnten sich gegen seine Eingriffe auf. Durch das Schisma von 1378 geriet es
schlieBlich in eine Krise, die zu grundsétzlichen Auseinandersetzungen iber die
Struktur der Kirche fithrte. Auf den beiden Konzilien von Konstanz und Basel wa-
ren alle europaischen Reiche vertreten, in Nationen zwar eingeteilt, doch gleichzei-
tig machte sich ein demokratisch-genossenschaftliches GemeinschaftsbewufBtsein
spurbar, das wiederum auch die Laien einbezog.

In diesem Umfeld beginnt jener Begriff nun einen neuen Gehalt anzunehmen, der
dieser Ringvorlesung zugrundeliegt: Europa. Ublicherweise wird sein Aufkommen
als politische Idee auf Aeneas Silvius Piccolomini zuriickgefiihrt, den spéateren
Papst Pius II. (1458-64), der selber am Basler Konzil teilgenommen hatte. Er ver-
oOffentlichte 1458 eine Schrift De Europa, nachdem er schon auf dem Reichstag zu
Frankfurt 1454 von ,Europa“ als der Gesamtheit der abendlédndischen Reiche ge-
sprochen hatte. Europa wurde ein Oberbegriff iiber den national sich bewul}t ge-
wordenen Einheiten. Selbst bei Piccolomini ist freilich die geographische Bedeu-
tung des Begriffs noch dominant.

Doch in Wirklichkeit miissen wir weiter zurtickgreifen. Denn ebenso wichtig war
eine Verdnderung des SelbstbewuBtseins. Europa, das bisher im Weltbild ein An-
hangsel Asiens gewesen war, riickte ins Zentrum. Durch die Erfindung des Kom-
passes und der dadurch moglich gewordenen Erstellung von Karten, die eine ge-
treue Wiedergabe von Himmelsrichtungen, Distanzen und Umrissen erlaubten,
mufBte das tiberkommene Bild der Welt einem neuen weichen. An die Stelle der
schematischen Darstellungen mit Jerusalem in der Mitte, wo die Pilger in der Gra-
beskirche auch den umbilicus mundi, den Nabel der Welt, aufsuchten, trat nun der
Portulan und Ende des 14. Jahrhunderts die neue Weltkarte. Im ,,Songe du Ver-
gier, der 1367 in Avignon dem Papste vorgetragen wurde, heif3t es nicht nur, daf3
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Frankreich zu Recht der Mittelpunkt von Studium und Papsttum sei, sondern der
Autor fahrt fort: ,,Car comme dient les mesureurs de la mappemonde, Marseille est
le milieu du monde®. Marseille - und dies war natiirlich austauschbar - und nicht
mehr Jerusalem!

Neben der innerabendlandischen Entwicklung spielte die Veranderung der weltpo-
litischen Lage im 15. Jahrhundert eine entscheidende Rolle. Im Jahre 1453 eroberte
Mehmed II. Konstantinopel. Das byzantinische Reich ging unter. Trotz der jahr-
hundertelangen Gegensitze im kirchlichen und staatlichen Bereich war der Ein-
druck auf den Westen tief. Das , Bollwerk®, das , zweite Auge Europas“ sei verlo-
ren, schrieb Aeneas Silvius Piccolomini, und die Humanisten sprachen vom zweiten
Tode Homers. ,,Das zweite Auge Europas®, dieser Ausdruck hat einen viel umfas-
senderen Sinn, als Piccolomini selber ihm gab. Er sprach eine grundlegende Verén-
derung an. Mit dem Fall Konstantinopels fiel nicht nur der siidostlichste Teil des
geographischen Erdteils und die immer noch hochangesehene Kaiserstadt in die
Héande der Tirken, sondern es entfiel das Zweikaiserproblem und die Virulenz der
bisherigen kirchlichen Bipolaritat zwischen dem alten und dem neuen Rom, die seit
Weihnachten 800 die politische Struktur bestimmt hatten. Durch die Aufkiindigung
der eben erst 1439 auf dem Konzil von Ferrara-Florenz geschlossenen Union im
Jahre 1452 war zudem auch die Solidaritatsidee zwischen lateinischer und griechi-
scher Welt zerstort worden. An dieser globalen Situation anderte nichts, daf
Mehmed II. sofort in die ideologischen FuB3stapfen des Basileus trat und sich sei-
nerseits ,,Herr von Asien und Europa“ nennen lieB3. In anderer Weise berief auch er
sich auf Europa, als er angeblich erklart haben soll: ,Ich werde an Europa Rache
nehmen fuir das, was Alexander Asien zugefiigt hat*.

DaB} Europa im ganzen Mittelalter als Erdteil nie mit einem politischen oder kirch-
lichen Gebilde hatte gleichgesetzt werden konnen, war eine Folge der spatantiken
Reichsteilungen gewesen. Sie hatten die Trennlinien nicht bei den Meerengen, son-
dern weit westlich durch das Illyricum gezogen. Daher blieb ein erheblicher Teil
des Erdteils Europa ein Teil der ostlichen Reichshélfte, selbst dessen Hauptstadt
befand sich auf europaischem Boden.

In dieser niemals erreichten Kongruenz zwischen geographischer Definition und
politischen universalen Formationen lag das Kernproblem des Europabegriffs. Die
Meerengen waren die rdumliche Begrenzung, doch sie sind - bis heute - nie politi-
sche Grenze geworden. Zu welchen fast skurrilen Folgen auch in unseren Tagen
dies fithren kann, zeigt ein ministerieller Erlal aus dem Februar 1986. Dort heif3t
es. ,,Fahrtkostenzuschiisse. Regionen: Europa, Stidamerika, Mittelamerika“ usw.,
je mit einem Betrag versehen. Hinter , Europa” folgt ein Asterisk und unten auf der
Seite die Erlduterung: ,Europa = Island, Malta, Zypern und asiatischer Teil der
Tiirkei“!

Kehren wir zuriick ins 15. Jahrhundert. Statt bipolar war der Erdteil Europa mit
1453 monozentrisch, eben ,eindugig” geworden, er wurde mit dem Okzident iden-
tisch.

Noch gilt es freilich, einen Aspekt aufzunehmen, der bisher nicht berticksichtigt
wurde. Europa war fur das Mittelalter ein geographischer Begriff, er blieb es im
Westen trotz gelegentlicher Ansétze, ihn mit /mperium, Ecclesia, Christianitas
gleichzusetzen; im byzantinischen Reich bedeutete Europa iiberdies eine Kirchen-
provinz. Doch Griechen und Lateinern war Europa tberdies aus einer anderen
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Sphére vertraut. Es war fur die Gebildeten stets auch der Name einer mythologi-
schen Gestalt, der der Erdteil seinen Namen iiberhaupt verdankte. Europa, die
Tochter des dgyptischen Konigs Agenor, die Zeus in Gestalt eines Stieres geraubt
und iiber den Bosporus - eben den Bos (Stier)-phorus (Trager) nach mittelalterli-
cher Etymologie - nach ,, Europa“ oder Kreta entfiihrt hatte, wo sie Mutter des Ko-
nigs Minos wurde.

Das Mittelalter kannte den Mythos aus den Metamorphosen des Ovid. Als Teil der
antiken Tradition hatten sich auch die Kirchenvéter mit ihm auseinandergesetzt.
Augustin setzte die Europa-Geschichte zeitlich parallel mit Israels Auszug aus
Agypten. Von christlichen MaBstiben aus war an eine positive Wertung nicht zu
denken, so daB Europa in eine Reihe mit Danaé, der Ehebrecherin Leda oder gar
der Pasiphaé gestellt wurde. So war es auch bei Isidor von Sevilla nachzulesen. Fur
den Namen einer politischen Idee in einer christlichen Welt war Europa daher we-
nig geeignet. (Man stelle sich nur einen Erdteil Leda oder Isolde vor.) Ein einziger
mittelalterlicher Geschichtsschreiber setzte sich iiber solche Bedenken hinweg und
nahm die Europa sage sozusagen aus Lokalpatriotismus positiv in sein Werk auf.
In der groBen Chronik der Kreuzfahrerstaaten fuhrt Wilhelm von Tyrus unter den
Ruhmestiteln seiner Bischofsstadt an, dafl Europa die Tochter eines tyrischen Ko-
nigs gewesen, Tyrus somit die Mutterstadt der Europa und daher auch des Erdteils
Europa sei.

Mit dem Aufgreifen antiker Motive, das schon im 12. Jahrhundert einsetzte, wurde
langsam auch die Europasage von ihren dunklen Schatten befreit. Jean de Garlande
(gestorben 1272) halt die Entfiihrung der Europa nicht mehr fur einen Raub, son-
dern fur ein Beispiel echter Courtoisie, und der Minorit Pierre Bercheurs (gestor-
ben 1363) erklart in einem Handbuch fur Prediger gar die pucelle Europe als Bild
fir die menschliche Seele, Jupiter als den Sohn Gottes, der Fleisch geworden ist,
um die Seele zu retten, die Flucht von Phonizien nach Kreta als die Flucht aus dem
aktiven ins kontemplative Leben! Im 16. Jahrhundert fiigt der Brabanzone Johan-
nes Goropius die etymologische Deutung hinzu, da3 das Wort, zusammengesetzt
aus e = rechtmafBige Heirat, ur = ausgezeichnet und 4op = Hoffhung, die Praroga-
tive der europaischen Staaten und Adligen auf eine ausgezeichnete Hoffnung auf
legitime Heirat bedeute. Der Mythos hatte seine negativen Elemente verloren.

Das Aufkommen der Europaidee ist ein Teil der Sakularisierung der Welt, ein Teil
des Humanismus. Interessanterweise findet in Byzanz eine parallele Bewegung
statt. Hier begannen die sogenannten Lateinerfreunde und Unionsanhdnger wie
Demetrios Kydones und Manuel Chrysolaras, mit Europa den Westen jenseits der
Adria und das Gebiet der romischen Kirche zu bezeichnen. Georgios Gemistos
Plethon, der grofe dieser palaiologischen Gelehrten, ging noch einen Schritt wei-
ter, als er die Peloponnes als gemeinsame Heimat beider Kulturkreise der christli-
chen Welt bezeichnete, da aus ihr sowohl die Dorer - die Griinder von Byzantion -
als auch die Sabiner - die Vorfahren der Romer - stammten.

Als eigentlicher Schopfer der modernen Europaidee gilt, wie gesagt, Aeneas Silvi-
us Piccolomini. Begriindet wird dies neben dem Verweis auf die bereits angefiihr-
ten Reden und Schriften des Seneser Humanisten vor allem damit, dal er zum er-
sten Mal das Adjektiv europaeus verwendet habe. Doch auch sein Zeitgenosse Ni-
kolaus von Cues spricht in der Concordantia catholica von Europa in einer politi-
schen Gehalt umfassenden Weise, und ein Adjektiv vom Substantiv Europa hatte
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schon Giovanni Boccaccio verwendet, wenn auch europicus und nicht europaeus.
Beides jedoch, europaeus und europicus stellten keine Wortschopfungen dar, wie
man aus den meisten Darstellungen entnehmen konnte, sondern sind nur eine Ad-
aption der seit dem 14. Jahrhundert in den byzantinischen Quellen - im Zusammen-
hang mit der Abwehr gegen die Osmanen - wieder haufiger verwendeten Adjektive
europaikos und europaios, hier freilich noch in rein geographischem Sinn. Den-
noch bleibt festzuhalten, daf3 das Wort europaeus als Lehnwort aus dem Griechi-
schen einen Teil des Humanismus wie auch ein Stiick Sékularisierung dar- stellt.
Auch im Westen war es neben der geistesgeschichtlichen Entwicklung vor allem
die turkische Gefahr, die dem Begriff den Weg ebnete. Angesichts der immer dro-
henderen Herausforderung erfolgten Vergleiche mit dem alten Gegensatz zwischen
Griechen und Persern, den schon Herodot als Gegensatz zwischen Europa und
Asien interpretiert hatte, Ideen, die vereinzelt im Laufe der Kreuzziige aufge-
leuchtet waren, wenn bei Radulf von Caen die Turken vor dem ihnen entgegentre-
tenden ganzen Europa erschrecken. Mehmed II. galt nun als neuer Xerxes oder
Darius.

Vorerst defensiv verwendet, wurde die Europaidee bald Ausdruck des neuen
SelbstbewufStseins. An eine politische Einigung unter dem Kaiser oder dem Papste
dachte auch Pius II. bei seiner Beschworung Europas nicht mehr, nur eine Fiih-
rungsrolle sollten sie im Kampf gegen die Osmanen tibernehmen. Eine wirkliche
Einheit dagegen konnte es auf dem Felde der seit dem 12. Jahrhundert neben /mpe-
rium und Sacerdotium getretenen dritten ,, Universalmacht geben, dem Studium.
Jakob Wimpfeling (gestorben 1528) sprach zum ersten Mal von der Furopa culta,
von der sich dann eine Linie zu jener ,,République littéraire” ziehen 1a6t, die Voltai-
re im Siecle de Louis XIV als das Kennzeichen des Alten Europas ,,malgré les guer-
res et malgré les religions* bezeichnete.

Das inhaltlich entscheidende Stichwort fiir die neue Europaidee lieferten die fran-
zosischen Publizisten des 14. Jahrhunderts. Hatte einst Sulpicius Severus in den
Dialogi erklart, allein durch seinen Heiligen Martin von Tours vermoge Europa
Asien und Afrika Gegengewicht halten (gleichsam eine Europa sacrata), hatte Ra-
dulfus Glaber im 11. Jahrhundert erklirt, der nordliche und westliche Teil der Welt
- freilich bezeichnenderweise ohne das Wort Europa zu verwenden - seien gottge-
falliger und zu hoherer Rechtglaubigkeit pradestiniert als der Osten, so betonte nun
Nicolas Oresme, einer der interessantesten Autoren Frankreichs im 14. Jahrhun-
dert: ,,Ceulz d’Asie sont plus serviles que ne sunt ceulz d’Europe et ce est que ils
[die Bewohner Asiens] ne sunt pas de si franche nature.“ Oder positiv gewendet:
,Europe est plus noble*; denn nun folgt die typische Begriindung in dieser astrolo-
gisch besessenen Epoche - der nordliche Himmel hat ,plus grande multitude de
estoilles fichies, grosses et belles qu’en ’autre partie.“ , De si franche nature®, dies
stellte Europa den anderen Erdteilen gegeniiber, wo das Verhaltnis von Herren und
Sklaven die soziale Ordnung bestimme. Wie es schon bei Pius II. genau genommen
nicht hie3, Konstantinopel sei das Bollwerk Europas gegen die Tirken, sondern
das ,,Bollwerk der Freiheit Europas®“, der libertas Europas, so war Europa, um
nochmals Nicolas Oresme anzufufiihren: ,la région de la liberté et de la bonne poli-
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3.2 Die Geburt Europas aus dem Geist der Gewalt (Ausziige)

Robert Bartlett

Erstveréffentlichung: Robert Bartlett, Die Geburt Europas aus dem Geist der Gewalt. Er-
oberung, Kolonisierung und kultureller Wandel von 950 bis 1350 (aus dem Englischen
von Henning Thies), Miinchen: Kindler 1996, S. 11-36, 367-380 und 447.

Einleitung

Europa ist nicht nur ein Kontinent, sondern auch eine Idee. Die Gesellschaften und
Kulturen am westlichen Ende der gewaltigen eurasischen Landmasse sind immer
hochst unterschiedlich gewesen, und so hat sich die Grundlage fiir ihre Zusam-
menfassung unter dem Stichwort »Europa« auch von Epoche zu Epoche anders
dargestellt. Doch seit dem spiten Mittelalter haben die verschiedenen Gebiete
West- und Mitteleuropas so vieles gemeinsam, daB3 es nicht abwegig erscheint, sie
als ein Ganzes zu betrachten.

Vergleicht man West- und Mitteleuropa mit anderen Kulturregionen der Erde, et-
wa mit dem Mittleren Osten, dem indischen Subkontinent oder China, so hat dieser
Teil der Welt bis auf den heutigen Tag einen ganz eigenen Charakter. Besonders
das durch die lateinische Kultur gepriagte Europa (also im wesentlichen das ur-
spriinglich von der romisch-katholischen Kirche beherrschte Gebiet, das sich von
den griechisch-orthodox gepragten oder nichtchristlichen Teilen Europas abgren-
zen 14Bt) bildet seither eine Zone, deren Gemeinsamkeiten mindestens ebenso be-
deutend sind wie die geographischen oder kulturellen Unterschiede. Einige Dinge
waren fur das gesamte mittelalterliche Europa grundlegend: Es war eine béuerliche
Welt, die von Ackerbau und Viehzucht lebte, in der aber auch Jager und Sammler
ihren Platz hatten, und deren technisches wie wirtschaftliches Produktionsniveau
weit unter dem heute iiblichen lag. Uberall beherrschte eine kleine adlige Elite die
Landbevolkerung und lebte von der Arbeit der Bauern. Ein Teil des Adels bestand
aus Laien; ihr Metier war das Kriegshandwerk, sie waren stolz auf ihre Familien
und auf den Fortbestand ihrer Linien bedacht. Die anderen wurden flir eine kirchli-
che Laufbahn bestimmt, als Monche oder Weltgeistliche. Sie waren der Gelehr-
samkeit und dem Zolibat verschrieben. Die weltlichen Herren bewegten sich in ei-
nem Netzwerk politischer Loyalitaten, Allianzen und Herrschaftsstrukturen. Die
geistlichen Herren dagegen waren in ein Geflecht von Institutionen und Hierarchien
eingebunden, dessen - freilich nicht alles kontrollierendes - Zentrum der Heilige
Stuhl in Rom bildete. Das kulturelle Erbe dieser Gesellschaft war eine Mischung
aus romischen, christlichen und germanischen Elementen. Romischen Ursprungs
waren die lateinische Sprache der Gebildeten und eine teilweise erhalten gebliebene
Infrastruktur von Stddten und StraBenverbindungen; christlich war die allgegen-
wartige Orientierung an der Bibel und an den religiosen Sakramenten, wéhrend das
germanische Element in den Namen, Ritualen und im Ethos des Kriegeradels sei-
nen Niederschlag fand.
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Das lateinische Europa des frithen Mittelalters unterschied sich von dem des spaten
Mittelalters durch eine geringere territoriale Ausdehnung und durch gréB3ere innere
Unterschiede. Zwar kann keine geschichtliche Epoche je wirklich als statisch oder
von Stagnation gepréagt bezeichnet werden, doch war das AusmalB3 der Mobilitat
und der uiberregionalen Kontakte im Europa des frithen Mittelalters zweifellos we-
sentlich geringer als im Europa der Zeit nach der Jahrtausendwende. Zwar markiert
das Millennium keine plotzliche oder radikale Neudefinition der Umrisse dieser Ge-
sellschaft, doch ungefahr im 11. Jahrhundert begann in Westeuropa eine Epoche
aufler- ordentlich intensiver Kreativitdt. Die fiir die vorangegangenen Jahrhunderte
charakteristischen Invasionen (etwa der Wikinger, Ungarn und Sarazenen) horten
langsam auf], und bis zum Niedergang und zur Krise des Spétmittelalters im 14. und
15. Jahrhundert bildeten die Jahrhunderte des Hochmittelalters ein Zeitalter wirt-
schaftlichen Wachstums, territorialer Expansion und dynamischen kulturellen wie
sozialen Wandels.

Die Vitalitat der européischen Gesellschaft zwischen dem spéten 10. und dem fri-
hen 14. Jahrhundert zeigt sich in vielen Lebensbereichen. Ausmal3 und Tempo der
Produktion und Giiterverteilung durchliefen einen Wandlungsprozef3: Die Bevolke-
rung wuchs, immer mehr Land wurde nutzbar gemacht, und das wirtschaftliche
und soziale Leben gewann im Zeichen von Urbanisierung und Kommerzialisierung
eine neue Struktur. Mit der Ausbreitung von Geld und Kapital, von Bankwesen
und Handel entwickelte sich in manchen Gegenden eine gewerbliche Giiterproduk-
tion auf nie zuvor erreichtem Niveau. Auch in der gesellschaftlichen Organisation
war die gleiche Kreativitat zu beobachten. In vielen Lebensbereichen erhielten in
diesen Jahrhunderten grundlegende Institutionen und Strukturen ihre definitive Ge-
stalt: die mit besonderen Rechten versehene Stadt, die Universitat, zentrale gesell-
schaftliche Vertretungsorgane, die internationalen Ordensgemeinschaften der ro-
misch-katholischen Kirche - sie alle stammen aus dieser Epoche.

Um 1300 war die européische Welt relativ dicht besiedelt, produktiv und kulturell
innovativ. In Flandern wurden auf Zehntausenden von Webstiihlen Textilien fur
den Export hergestellt; in Norditalien bauten hochentwickelte internationale Finan-
zimperien ein Kredit-, Versicherungs- und Investitionssystem auf, in Nordfrank-
reich gingen die Entwicklung eines hochst kultivierten geistigen Lebens und einer
auBerordentliche effektiven politischen Machtentfaltung Hand in Hand. Und so wie
diese dynamische Gesellschaft ihre Zentren hatte, hatte sie auch ihre Randbereiche,
und ihrer inneren Dynamik entsprach eine duf3ere, territoriale Expansion. In man-
cherlei Hinsicht ist dieses Phanomen offensichtlich und unproblematisch. So wur-
den im 12. und 13. Jahrhundert tberall in Europa Bidume gefillt, Baumstiimpfe in
muhevoller Arbeit ausgegraben, Entwésserungsgriben zur Trockenlegung feuchter
Landstriche angelegt. Auf der Suche nach Menschen, die bereit waren, in der
Fremde einen Neubeginn zu wagen, reisten Rekrutierungskommandos durch die
uberbevolkerten Teile Europas. Ganze Wagenladungen éngstlicher neuer Siedler
quélten sich tiber den Kontinent; in geschiftigen Hafen stachen Schiffe voller Ko-
lonisten in See, um diese an fremde, weit entfernte Ziele zu bringen. Ritterscharen
erkampften sich neue Herrschaftsgebiete.

Und doch ist es in dieser Welt blutiger Auseinandersetzungen an den Grenzen,
primitiver neuer Stadte und Pioniergehofte nicht immer einfach, festzulegen, was
unter den Begriff »Expansion« féllt. Teilweise ndmlich war die »innere Expansion,
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also die Intensivierung der Besiedlung und die Reorganisation der Gesellschaft in
West- und Mitteleuropa, genauso wichtig wie die aullere Expansion; und so lassen
sich die Darstellung und Erklarung dieser Expansionsbewegungen kaum von der
Beschreibung und Analyse des Wesens der europdischen Gesellschaft trennen.

Im vorliegenden Buch wird die Geschichte Europas im Hochmittelalter aus einem
speziellen Blickwinkel betrachtet. Es geht vor allem um Eroberung, Kolonisierung
und den damit einhergehenden kulturellen Wandel in Europa und im Mittelmeer-
raum zwischen 950 und 1350. Gegenstand der Analyse sind die Schaffung von
Staaten durch Eroberung und die Besiedlung entfernter Landstriche an der Peri-
pherie des Kontinents durch Einwanderer: also der englische Kolonialismus in der
keltischen Welt, die Ausdehnung des deutschen Siedlungsgebietes nach Osteuropa,
die Ruckeroberung Spaniens und die Unternehmungen der Kreuzfahrer und Kolo-
nisten im Ostlichen Mittelmeerraum. Gefragt wird, welche Entwicklungen in Spra-
che, Rechtswesen, Glauben und Sitten mit Krieg und Besiedlung verbunden waren.
Dabei wechselt der Blickwinkel standig zwischen den eigentlichen Phanomenen der
kolonisierten Peripherie, die mit den Erfordernissen der Neubesiedlung oder milita-
rischer Konfrontationen zusammenhéngen, und den Kréften und Entwicklungen in
den Zentren der Kultur; denn der Expansionsdrang dieser Zivilisation entsprang ih-
ren Zentren, auch wenn er sich an den Réindern des Kontinents am krassesten du-
Berte. Mein Thema ist deshalb nicht nur der Komplex aus kolonialer Eroberung,
Einwanderung und territorialer Expansion, sondern ebensosehr die Griindung einer
expansiven und zunehmend homogenen européischen Gesellschaft - eben die Ent-
stehung Europas.

Die Expansion der lateinischen Christenheit

Von tberallher brachte er Steinmetzen zusammen:
Legte die Fundamente einer Kirche in Troina und lief3
Die Mauem in kurzer Zeit errichten.

Decke und Dach der Kirche wurden geschlossen,
Die Winde mit Pech bestrichen;

Der Jungfrau, der Muttergottes, wurde sie geweiht,
Mit Land und Zehntrechten ausgestattet;

Im Innern reich geschmiickt.

Zum Bischofssitz wurde sie dann erhoben.

Gaufred Malaterra,
De rebus gestis Rogerii 3.19

Die Ausbreitung der Bistiimer zwischen 950 und 1300

Neben vielen anderen Expansionsbewegungen des Hochmittelalters erlebte zwei-
fellos auch das lateinisch gepragte Christentum eine Gebietserweiterung, jener Be-
reich also, in dem die Autoritat des Papstes anerkannt und die lateinische Liturgie
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befolgt wurde. Ein schneller Uberblick tiber diese Expansion 148t sich gewinnen,
indem man die Griindung neuer Bischofssitze auf einer Landkarte verfolgt. Zwar
ist diese wenig subtile Methode kaum dazu geeignet, einen Wandel der spirituellen
Erfahrungen zu erfassen, doch bringt es viele Vorteile mit sich, wenn wir uns an
eine so klar definierte Institution als dulleren MaB3stab halten. Denn zum einen sind
Bistiimer konkrete Institutionen; damals wie heute gibt es jeweils einen individuel-
len Amtsinhaber, der seinen Sitz normalerweise in einer Kathedralkirche hat. So-
wohl der Bischof als auch seine Didzese haben einen Namen. Und so lassen sich
lateinische Bistiimer benennen, auflisten, zdhlen und auf einer Landkarte verzeich-
nen. Zu jeder Ditzese gehorten eine Abfolge von Klerikern, ein Schutzheiliger, ein
Kirchengut und eine grof3e Kirche - alles physische und greifbare Verkorperungen
des lateinischen Christentums. Zweitens waren Bistimer meistens (und in zuneh-
mendem Malf3e) territoriale Einheiten. Zu einer Diozese gehorten also nicht nur der
Prélat und seine Hauptkirche, sondern auch ein - immer genauer und umfassender
definierter - Bezirk. Die lateinische Kirche war der Theorie nach ein zellulares Ge-
bilde, und die Zellen waren nichts anderes als die Bistiimer. Jeder Teil der Chri-
stenheit sollte einer namentlich bekannten Ditzese angehoren, kein Teil jedoch
mehr als einer. Natiirlich gab es auch Grenzstreitigkeiten und Unklarheiten, und in
einigen Teilen Europas etablierten sich Diozesen als Gebietskorperschaften nur
schleppend, doch im Grunde bildeten alle Bistiimer zusammengenommen die latei-
nische Christenheit. Und wenn kleine Gruppen einer landlichen Bevélkerung zu
keinem Bistum gehorten, so galt dies als »vollig falsch« (omnino iniustum), und die
Leute wurden umgehend einer Didzese zugewiesen. Dartiber hinaus waren diese
kirchlichen Einheiten relativ - und fur mittelalterliche Verhéltnisse sogar bemer-
kenswert - uniform. Die liturgische Regelung des Tagesablaufs und des Kirchen-
jahrs, die innere Struktur und Hierarchie, der rechtliche Status gegeniiber dem
Papsttum - all dies war im ganzen weiten Bereich der westlichen Kirche ziemlich
einheitlich. So bilden fiir unsere Beschreibungen und Untersuchungen der Expansi-
on und der Grenzen des westlichen Christentums die Bistiimer also klare, uniforme
und meBbare Einheiten.

Doch ist es nicht nur der Vorzug ihrer Konkretheit, der eine vorlaufige Beschrei-
bung der Expansion des lateinischen Christentums anhand der Vermehrung der Bi-
stimer nahelegt. Denn der Bischof war nicht nur der am leichtesten zu identifizie-
rende Kirchenobere vor Ort, er war auch unentbehrlich. Er weihte Priester, firmte
die Gldubigen und war auch fur die Gerichtsbarkeit zustdndig. Ohne ihre Bischofe
wire auch die Kirche schnell von der Bildfliche verschwunden. Als elementare
Kirchengliederungen sind die Bistimer der mittelalterlichen Kirche daher ebenso
natiirliche wie bequeme MaBeinheiten fiir die Ausdehnung des Christentums.

Um das Jahr 1200 existierten ungefahr 800 Diozesen, in denen die papstliche Auto-
ritdt anerkannt und der lateinische Ritus gepflegt wurden. Nach GroB3e, landschaft-
licher Beschaffenheit und sozialer Zusammensetzung unterschieden sie sich freilich
betrachtlich. Ebenso gab es Altersunterschiede. Im Romischen Reich war das Chri-
stentum eine stddtische Religion gewesen, und so spiegeln sich in den é&ltesten Di-
ozesen auch noch die Siedlungsmuster und die politische Landkarte der antiken Zi-
vilisation. Zum alten Kern der Bistiimer gehoren die in Italien, in Frankreich und im
Rheinland gelegenen Didzesen. Am dichtesten war das Netz auf der italienischen
Halbinsel selbst, wo fast 300 der 800 Bischofssitze lagen; doch auch die Provence
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und Sudfrankreich wiesen eine betrichtliche Konzentration auf: In den anderen
Teilen Frankreichs und im Rheinland gab es weniger Didzesen, doch war die raum-
liche Verteilung der Bischofskirchen sehr regelméBig (im Abstand von ungefihr
100 Kilometern), und das System umfaf3te das gesamte Gebiet zwischen der At-
lantikkiiste und dem Rhein.

Die Geschichte dieser Diozesen reicht oft ohne Unterbrechung bis in die friih-
christlichen Jahrhunderte zuriick. In anderen gab es zwar durch die Invasionen der
Germanen (im 5. Jahrhundert) oder die Uberfille der Wikinger (im 9. und 10. Jahr-
hundert) bedingte Unterbrechungen, doch ist es im genannten Gebiet durchaus kein
Einzelfall, wenn - wie in Spoleto - der erste zuverldssig zu identifizierende Bischof
im Jahre 353 oder - wie in Reims - im Jahre 314 auszumachen ist; in Reims sind
ungefdhr von 500 an mindestens drei Bischofe pro Jahrhundert bekannt, was auf
eine ununterbrochene Abfolge der Amtsinhaber hindeutet.

Davon deutlich unterschieden sind die Bistiimer, die erst mit der Ausbreitung des
Christentums im 5., 6. oder 7. Jahrhundert in der nichtrémischen oder nachrémi-
schen Welt entstanden. Im frithen Mittelalter waren weder Irland noch England in
nennenswertem Umfang stadtisch gepragt. Deshalb mufte ein neuer Didzesantyp
geschaffen werden, der sein Zentrum nicht in der Stadt hatte, ja der unter Umstén-
den sogar ohne festen Sitz auskommen muBte, entsprechend den Bediirfnissen ei-
nes Volkes (gens) oder, wie in Irland, einer rein monchischen Gemeinde. Deshalb
neigten die frihen angelséchsischen Didzesen zur Anpassung an die wechselnden
politischen Strukturen; sie benannten sich eher nach ethnischen Gruppen oder Re-
gionen, weniger nach Stidten. Daher gab es »Bischofe der Westsachsen«, ehe sie
sich Bischofe von Winchester nannten, oder »Bischofe der Hwicce«, die dann zu
den Bischofen von Worcester wurden. Auf diese Weise palte sich die Institution
des Episkopats sozialen Gegebenheiten an, die sich von jenen zur Zeit der friih-
christlichen Bistiimer stark unterschieden. Ein wichtiges Merkmal der Kirchenge-
schichte auf den Britischen Inseln im 11. und 12. Jahrhundert besteht indessen ge-
rade darin, daf3 das territoriale, auf ein stddtisches Zentrum gestiitzte Bistum, das
inzwischen in der lateinischen Kirche zur Norm geworden war, jenes frithmittelal-
terliche, nichtstadtische Modell verdringte.

Im 8. und 9. Jahrhundert erzielte das lateinische Christentum einige wichtige Zu-
gewinne in Mittel- und Siiddeutschland, wo regulare Didzesen eingerichtet wur-
den, ehe dann unter Karl dem GroB3en auch die Sachsen zwangsweise christianisiert
wurden. Zur Absicherung dieser Zwangskonversion wurde ein Netz von neuen Bi-
schofssitzen geschaffen, darunter auch Hamburg (831-834), die erste Didzese Ost-
lich der Elbe. Andererseits muflte die Christenheit in jenen Jahrhunderten auch
spektakuldre Verluste hinnehmen, etwa die Eroberung und Zerstorung des katholi-
schen Westgotenreiches durch den Islam, als deren Folge auch die Bistimer auf
der Iberischen Halbinsel unterworfen und unterdriickt wurden.

Um das Jahr 900 beschrénkte sich somit die lateinische Kirche, gemessen an ihren
Diozesen, auf drei Regionen: das Gebiet des friiheren Karolingerreiches, in dem die
Nachfolger und Erben Karls des GroBlen herrschten, also die romanisierten Kern-
gebiete Galliens und Italiens sowie die jingeren deutschen Kirchen; die Rumpf-
oder Randgebiete des christlichen Spanien, entlang der Nordkuste der Iberischen
Halbinsel von Asturien bis zu den Pyrenden; und die Britischen Inseln. Die Grenzli-
nien waren eng gezogen und hinderlich. Dartber hinaus sah es ganz danach aus, als
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konnte auch diese enge Welt dem Untergang geweiht sein. Westeuropa kann ndm-
lich auf drei verschiedenen Wegen angegriffen werden: von Norden und Stden
tiber das Meer sowie von Osten her auf dem Landwege. Und auf allen drei Wegen
fanden Wikinger und Sarazenen - bei ihren maritimen Invasionen - sowie ungari-
sche Reiterhorden in den reichen Kirchen des Westens eine leichte Beute. Die
Grenzen der lateinischen Christenheit erwiesen sich also nicht nur als beengend,
sondern auch als verwundbar. Und so ist denn auch eines der erstaunlichsten
Merkmale des Hochmittelalters die Art und Weise, wie dieser Trend umgekehrt
wurde und wie Westeuropa selbst nach allen Seiten hin expandierte.

Osteuropa im 10. und 11. Jahrhundert

Ein erster bedeutender Ausbruch aus den engen Grenzen, unter denen die lateini-
sche Christenheit im 9. und 10. Jahrhundert litt, gelang unter dem deutschen Kaiser
Otto L., der im Jahre 948 an den Nord- und Ostgrenzen seines Reiches eine ganze
Kette von Bistiimern errichtete oder ihre Errichtung unterstitzte. Ostlich der Elbe
sollten diese in den Dienst der neuen ottonischen Eroberungen im Gebiet der heid-
nischen Slawen gestellt werden. Nordlich der Eider sollten sie das Christentum im
Konigreich Danemark fordern, das damals als Vasallenstaat des Kaisers galt. Im
Jahre 968 kronte Otto seine jahrelangen Planungen, als seine Lieblingsgriindung
Magdeburg in den Stand eines Erzbistums erhoben wurde. Magdeburg sollte Me-
tropolitankirche sein »fiir das gesamte Volk der Slawen jenseits von Elbe und Saa-
le, das vor kurzem zu Gott bekehrt wurde oder in Zukunft: noch bekehrt werden
wird«. Die Ostgrenzen der Kirchenprovinz wurden dabei nicht definitiv festgelegt.
Der Aufbau einer kirchlichen Hierarchie in Osteuropa wurde, wie anderswo auch,
stark von lokalen politischen Erwégungen beeinflult. So war zunichst einmal eine
Entscheidung zwischen den byzantinischen und den westlichen Formen von Chri-
stentum und kirchlicher Autoritét zu treffen. Seit sich im 8. Jahrhundert die Papste
und die byzantinischen Kaiser darum gestritten hatten, ob Illyrien zum Einfluge-
biet des romischen Papstes oder des Patriarchen von Konstantinopel gehore, hatte
es in diesem Teil Europas standig Grenzstreitigkeiten gegeben. Und je gespannter
die Beziehungen wurden, desto mehr nahm der Ton dieser Auseinandersetzungen
an Schérfe zu. Bei der Christianisierung Bohmens und Méhrens war es im 9. Jahr-
hundert zu massiven Auseinandersetzungen zwischen den »Slawenaposteln«, den
aus Thessalonike gebiirtigen Briiddern Kyrillos (eigentlich Konstantin) und Metho-
dios (eigentlich Michael), die auch die kyrillischen Schriftzeichen entwickelten, und
den »lateinischen Kohorten«, bayerischen Priestern aus Regensburg und Salzburg,
gekommen. Noch heute besteht in der slawischen Welt eine der schérfsten kultu-
rellen Trennungen zwischen jenen Volkern, die von Deutschland aus christianisiert
wurden und somit zum Bereich des lateinischen Christentums gehoren, und jenen,
die von Griechen bekehrt und daher dem Bereich der griechisch-orthodoxen Kirche
einverleibt wurden.

Letztlich war es jedoch Deutschland, von dem der Ansto8 zur Schaffung der west-
slawischen und ungarischen Kirchen nach deutschem Vorbild im 10. und frithen 11.
Jahrhundert ausging. Im Falle Bohmens entstand um das Jahr 973 das Bistum Prag,
das bis ins spate Mittelalter zur deutschen Kirchenprovinz Mainz zihlte. Die ersten
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Bischofe waren selbst Deutsche, und Béhmen gehorte, obwohl es immer ein be-
trachtliches MaB3 an Eigenstiandigkeit innerhalb des Heiligen Romischen Reiches
bewahrte, anders als Polen und Ungarn immer diesem Verband an, solange er exi-
stierte. In Polen und Ungarn hingegen entstanden, obgleich der kirchliche Einflul3
Deutschlands bedeutend war, um die Jahrtausendwende vollig eigensténdige kirch-
liche Hierarchien. Polen hatte ab 968 ein eigenes Bistum mit Sitz in Posen, doch
unterstand dieses (hochstwahrscheinlich) urspriinglich Magdeburg. Im Jahre 1000
wurde jedoch das Erzbistum Gnesen gegrindet, dem mehrere, ebenfalls neuge-
schaffene Diozesen angehorten. Posen wurde bald ebenfalls Gnesen unterstellt, und
somit bestand eine eigene Polnische Kirche mit einem einheimischen Erzbischof. Im
darauffolgenden Jahr wurde der erste ungarische Bischofssitz in Esztergom (Gran)
errichtet, und im Verlauf des 11. Jahrhunderts wurde von den ungarischen Konigen
entlang der Donau und nach Osten hin bis nach Siebenbiirgen (im heutigen Ruma-
nien) ein ganzes Netz neuer Bistimer geschaffen.

Auf diese Weise wurden innerhalb von sechs Jahrzehnten in groBen Teilen Ostmit-
teleuropas neue Kirchen gegriindet, riickten die Grenzen der lateinischen und der
griechisch-orthodoxen Kirchen einander betréchtlich naher und wurde ein Prozef3
in Gang gesetzt, der zur Westorientierung der Polen, Bohmen und Ungarn fiihrte:
Bei ihrer Suche nach kulturellen und religiosen Vorbildern blickten diese Volker
hinfort nach Deutschland und nach Rom. Zwar gab es im 11. Jahrhundert noch
gewalttitige Gegenreaktionen der Heiden, doch konnten diese den neu errichteten
Bischofssitzen nichts mehr anhaben. Das osteuropéische Heidentum befand sich
bereits auf dem Riickzug.

Skandinavien im 10. und 11. Jahrhundert

Die ersten skandinavischen Bistiimer waren jene, die - wie erwéahnt - wahrend der
Regierungszeit Kaiser Ottos I. gegriindet wurden. Die im Jahre 948 und nochmals
965 bezeugten dédnischen Sprengel Hedeby/Schleswig, Ribe und Aarhus bestanden
seit dem 10. Jahrhundert ohne Unterbrechung, und im darauffolgenden Jahrhundert
vergroBerte sich die Zahl des dénischen Didzesen auf den Inseln und in Jutland. Bei
der Entwicklung des noch jungen dénischen Christentums spielte englischer Einfluf3
eine bedeutende Rolle. So war zum Beispiel der Bischof von Roskilde im dritten
Jahrzehnt des 11. Jahrhunderts ein Englander. Im Jahre 1060 wurde eine Einteilung
in neun (spéter acht) Bistimer vorgenommen, und schlieBlich erhielt die danische
Kirche im Jahre 1103/04 ihren eigenen Oberhirten, den Erzbischof von Lund (das
heute in Schweden liegt, damals aber zum Konigreich Déanemark gehorte).

Dinemark besa3 die éltesten Bischofskirchen und die erste voll entwickelte Kir-
chenorganisation in Skandinavien. Dagegen verlief die Institutionalisierung des
Christentums in Norwegen, Schweden und Island weniger kontinuierlich. Dies hing
vielleicht damit zusammen, da3 die konigliche Zentralgewalt in diesen Landern
nicht so hoch entwickelt war: Eine starke, prochristlich eingestellte Monarchie war
aus chrislicher Sicht das ideale Instrument fur die Heidenbekehrung. Als sich im
Verlauf des 11. Jahrhunderts jedoch auch in Skandinavien die konigliche Autoritét
gefestigt hatte und noch ein starker EinfluB aus dem christlichen England hinzu-
kam,‘ nahm die Christianisierung entschiedenere Formen an. Das élteste skandinavi-
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sche Bistum auBerhalb Déanemarks wurde um 1014 im schwedischen Skara ge-
griundet. Fur die sechziger Jahre des 11. Jahrhunderts verzeichnet der Chronist
Adam von Bremen die Weihe von zwei norwegischen, sechs schwedischen und
neun danischen Bischofen. In Teilen Schwedens blieben heidnische Kulte zwar
noch bis ins 12. Jahrhundert erhalten, doch schon lange zuvor gab es dort ein Netz
skandinavischer Didzesen zwischen Island und Uppsala. Thren Hohepunkt erreichte
die Entwicklung um die Mitte des 12. Jahrhunderts mit der Schaffung von neuen
Erzbistimern fur Schweden und Norwegen: 1164 wurde Uppsala, wo noch ein-
hundert Jahre zuvor eine wichtige Kultstitte fur den Gotterkonig Thor, den
Kriegsgott Wodan und den Fruchtbarkeitsgott Freyr bestanden hatte und wo Op-
fertiere (angeblich sogar Menschenopfer) verwesend von den Baumen eines heili-
gen Hains gehangen hatten, zum Sitz der schwedischen Kirchenprovinz.

Siiditalien im 11. und 12. Jahrhundert

Ganz ohne Gewalt ging es zwar bei der Eingliederung Ost- und Nordeuropas in
das Gefuige der lateinischen Kirche nicht ab, doch kam es dabei nur sehr selten zu
regelrechten Eroberungen. Die westslawischen, ungarischen und skandinavischen
Dynastien, die das Christentum einfiihrten, tiberlebten nicht nur, sondern sie gingen
aus diesem ProzeB sogar gestarkt hervor. Natiirlich gab es auslandische Einflisse
aus Deutschland und England, aber sie waren im wesentlichen kultureller Natur
und hatten nichts mit politischer oder militarischer Vorherrschaft zu tun.

Im Mittelmeerraum stellte sich die Lage jedoch grundlegend anders dar. Denn hier
stieBen, anders als im Osten oder Norden Europas, die lateinisch geprégten Chris-
ten auf Kulturen, die mindestens so entwickelt und zivilisiert waren wie ihre eigene.
Waihrend in Polen oder Skandinavien stadtisches Leben nur in einem sehr elemen-
taren Sinne existierte - Marktpldtze, Befestigungen, vielleicht Heiligtiimer -, wim-
melte es im Mittelmeerraum von alten Stddten und eindrucksvollen Kulturzentren.
Im Osten und Norden konnte sich das lateinische Christentum teilweise deshalb so
schnell ausbreiten, weil es kulturelles Prestige in die Waagschale werfen konnte,
das die Herrscher schriftloser, nicht urbanisierter Regionen anzog. Im Mittelmeer-
raum hingegen konnte die romische Kirche allein mit Waffengewalt erweitert wer-
den.

Ein Gebiet, das im 11. und 12. Jahrhundert die Schaffung einer neuen oder reorga-
nisierten lateinischen Hierarchie erlebte, war Suditalien unter Einschluf} Siziliens.
Die politische Geographie dieser Region war ziemlich kompliziert, lieferten sich
doch Byzantiner, autonome Stadtstaaten, lombardische Fursten und sizilianische
Muslime standig recht uniibersichtliche Kampfe. Im Laufe eines Jahrhunderts wa-
ren nun die Normannen, nachdem sie 1030 in Aversa ihre erste dauerhafte Herr-
schaft errichten konnten, in der Lage, in dieser ethnisch und kulturell sehr hetero-
genen Region eine neue, einheitliche politische Struktur aufzubauen: das Konig-
reich Sizilien. Parallel dazu wurden auf kirchlicher Seite lateinische Bischofe, die
oft aus Nordfrankreich stammten, in griechisch-orthodoxe Bistiimer eingesetzt,
Divzesen in Gebieten wieder eingerichtet, die von den Muslimen erobert worden
waren, manchmal aber auch vollig neue Bistiimer gegriindet, wie in Aversa selbst
(1053) oder in Catania an der sizilianischen Ostkiiste, das 1091 Ditzesanstatus er-
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hielt und dessen erster Bischof der bretonische Monch Ansgar wurde. Ansgar fand
die Kirche in Catania »stark vernachlassigt vor, war sie doch gerade erst dem Ra-
chen eines unglaubigen Volkes entrissen worden«; so kiimmerte er sich um eine
angemessene Ausstattung und errichtete dann, »wobei er eine grofle Zahl von
Monchen um sich scharte«, eine strikt am monchischen Leben ausgerichtete Ge-
meinde.

Im Konigreich Sizilien gab es indessen weiterhin griechisch-orthodoxe und musli-
mische Glaubige, die ihre Religion mit einem gewissen Mal3 an Autonomie prakti-
zieren durften, aber seit dem frithen 12. Jahrhundert bestand nunmehr ein Netz la-
teinischer Bistiimer, ganz wie in den anderen Teilen Italiens, in Frankreich, England
oder Deutschland. Den beiden Englandern Richard Palmer und Walter Offamil, die
in der zweiten Halfte des 12. Jahrhunderts in Messina und Palermo als Erzbischofe
amtierten, waren die kirchlichen Strukturen und das liturgische Leben im damali-
gen Sizilien sicher nicht fremd.

Spanien im 11., 12. und 13. Jahrhundert

Die Geschichte Siziliens im spateren 11. Jahrhundert, jene »Riickeroberung« im
Kleinen, spiegelte sich im Spanien der Reconquista in wesentlich groBerem Maf-
stab. Die christlichen Konigreiche der Iberischen Halbinsel, die im Zuge der musli-
mischen Invasionen im 8. Jahrhundert bis auf die Kiistenregionen zuriickgedrangt
worden waren, begannen sich schon bald zu konsolidieren und Stiick fur Stiick
Gelande zurtickzugewinnen
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Das katalanische Bistum Vich etwa, das wéhrend der Invasionszeit praktisch von
der Bildfliche verschwunden war, wurde im Jahre 886 wiedererrichtet. Um die
Jahrtausendwende gab es in Katalonien eine kleine Gruppe von Di6zesen, darunter
auch eine in der Grenzstadt Barcelona. Ungefihr 600 bis 800 Kilometer entfernt
behauptete sich im Nordwesten der Iberischen Halbinsel unter dem Schutz der
Monarchien von Leén und Asturien eine weitere Anzahl von Bistimern, darunter
das aufstrebende Santiago de Compostela. Von diesem Briickenkopf aus war die
Hierarchie der romisch-katholischen Kirche im Laufe der néchsten drei Jahrhun-
derte in der Lage, sich praktisch tiber die gesamte Iberische Halbinsel auszudehnen.
Der erste Schritt wurde im 11. Jahrhundert getan, als in Kastilien, in Navarra und
im Gebiet sudlich von Santiago eine ganze Reihe von Ditzesen neu gegriindet oder
reorganisiert wurden. Der dramatischste Riickgewinn dieses Zeitraums aber war
Toledo, das altehrwiirdige kirchliche Zentrum des untergegangenen westgotischen
Konigreiches, das Alfons VI. von Kastilien und Leon im Jahre 1085 eroberte und
schon bald darauf zum Sitz eines Erzbistums erhob. Als Erzbischof von Toledo,
das spater Spaniens grofite Kirchenprovinz wurde, installierte Konig Alfons Bern-
hard, einen Monch aus dem berithmten franzosischen Kloster Cluny, der zuvor
schon Abt des Klosters Sahagiin im Konigreich Leén gewesen war. Am 18. De-
zember 1086 stellte der Konig eine feierliche Stiftungsurkunde aus, in der es heif3t:

Durch Gottes unerforschlichen Ratschluff befand sich diese Stadt 376 Jahre
lang in der Hand der Mauren, die den Namen Christi gemeinsam Idisterten. ...
Nach vielen Schlachten und nach Totung zahlloser Feinde habe ich ihnen mit
Hilfe der Gnade Gottes bevilkerungsreiche Stddte und starke Festungen ent-
wunden. Dann fiihrte ich, von Gottes Gnade inspiriert, ein Heer gegen diese
Stadt, in der meine Vorfahren einst mit Macht und Reichtum regierten, weil
ich es im Angesicht des Herrn fiir gerechtfertigt hielt, daf ich, der Herrscher
(imperator) Alfons, nunmehr, was die verfluchte Rasse unter ihrem Anfiihrer
Mohammed den Christen einst weggenommen hatte, im Bunde mit Christus
als meinem Anfiihrer wieder in den Besitz der Anhdnger dieses Glaubens zu-
riickfiihrte.

Es folgt ein Bericht iiber den Fall der Stadt, die Einsetzung des Erzbischofs und die
Weihe der Kirche, »damit, was bis jetzt ein Wohnort der Damonen war, von nun
an bis in Ewigkeit ein heiliger Ort fur die himmlischen Méchte und fur alle Christen
sei«, und schlieBlich stattete der Konig das Bistum mit einer Reihe umliegender
Dorfer aus. Das Tempo der Riickeroberung und der kirchlichen Neuorganisation
nahm zu. In zwei groBen Anldufen, ca. 1080 bis 1150 und 1212 bis 1265, wurde
fast der gesamte Rest der Halbinsel wieder unter christliche Herrschaft gebracht
und in lateinische Diozesen eingeteilt. Lissabon wurde mit Hilfe von Kreuzfahrern
aus dem Norden im Jahre 1147 eingenommen. Sofort wurde »der Bischofssitz
wiedereingerichtet« und der Englander Gilbert von Hastings als erster Bischof in-
thronisiert, der dann in seinem Bistum die liturgischen Brauche der englischen Di-
Ozese Salisbury einfiihrte. Im spéteren 12. Jahrhundert kam der christliche Vor-
marsch mehrere Generationen lang zum Stillstand, doch der Sieg von Las Navas de
Tolosa im Jahre 1212 verlieh ihm neuen Schwung. Wahrend der Regierungszeit
der Konige Ferdinand III. von Kastilien (1217-1252) und Jakob der Eroberer von
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Aragon (1213-1276) gelang dann die Besetzung der gesamten Halbinsel mit Aus-
nahme des siidspanischen Vasallenstaates Granada. Valencia kapitulierte 1238 vor
Jakob von Aragon, und sofort wurde die Hauptmoschee in eine Kathedrale umge-
wandelt, die den neuen Bischofen als Sitz diente, bis Ende des 13. Jahrhunderts mit
dem Bau einer neuen Domkirche im westlichen Stil begonnen wurde. 1248 konn-
ten die Kastilier nach einer sechzehnmonatigen Belagerung ihren Einzug in Sevilla
halten. Auch sie weihten die Hauptmoschee sofort zur Kathedrale fur die neue
Erzdiozese:

Als der edle Konig Don Ferdinand sich freudigen Herzens iiber den grofien
Lohn, den Gott ihm fiir seine Miihen gewdhrt hatte, in der Stadt niedergelas-
sen hatte, machte er sich daran, zum Lob und zur Ehre Gottes und der Heili-
gen Jungfrau Maria, der Muttergottes, den Sitz des Erzbischofs wiederherzu-
stellen, der vor langer Zeit aufgegeben, gepliindert und seines rechtmdifigen
Hirten beraubt worden war. Und zu Ehren Marias, deren Namen diese edle
und heilige Kirche trug, wurde eine wiirdige Stiftung errichtet. ... Und dann
itbertrug er das Erzbistum Don Ramon, der damit der erste Erzbischof von
Sevilla wurde, seit der Konig Don Ferdinand die Stadt gewonnen hatte.

Gegen Ende des 13. Jahrhunderts gab es in den spanischen Konigreichen und in
Portugal insgesamt 51 Didzesen. Das war ein ziemlich dichtes Netz, denn die iberi-
schen Bistiimer waren nur 1,4mal so grof3 wie die im weitaus frither christianisier-
ten und dichtbesiedelten England. Mit der Reconquista ging somit ganz natirlich
die Schaffung einer groflen neuen Kirchenorganisation einher.

Der ostliche Mittelmeerraum im 11., 12. und 13. Jahrhundert

Von allen Kriegen, die fur die Verbreitung des Christentums gefithrt wurden, sind
die Kreuzziige im Ostlichen Mittelmeerraum die bekanntesten. Sie nahmen ihren
Anfang mit der bemerkenswerten Expedition franzésischer und italienischer Ritter
und Nichtadliger in den Jahren 1096 bis 1099, die mehr als 3000 Kilometer durch
weitgehend unbekanntes und unwirtliches Land marschierten, um die Heilige Stadt
ithres Glaubens, Jerusalem, zu erstiirmen. Verglichen mit den entsprechenden Er-
oberungsziigen in Sizilien und Spanien blieben die levantinischen Unternehmungen
jedoch unvollendet und waren nicht von dauerhaftem Erfolg gekront. Gleichwohl
begannen schon die Kreuzfahrer der 1090er Jahre, als sie sich ihrem Ziel niherten,
im Osten eine lateinisch geprigte Kirche zu grinden. Im Gefolge der kreuzritterli-
chen Eroberungen wurden die groBeren Stddte Palédstinas und Syriens zum Sitz
westlich orientierter Bischofe. So wurden im Jahr 1099 in den besetzten Stidten
Tarsus, Marnistra und Edessa franzdsische Erzbischofe installiert. Daimbert, Bi-
schof von Pisa und pépstlicher Legat, wurde Patriarch von Jerusalem. Bei der
schrittweisen Komplettierung der Hierarchie der Patriarchate, Erzbistiimer und Bi-
stimer in den Kreuzfahrerstaaten diente die altere griechische Kirchengliederung
natirlich als Ausgangspunkt, doch wurde sie schon bald durch Schaffung neuer
und Verlegung alter Bischofssitze wesentlich verandert. Die Bischofe wurden im
allgemeinen aus Zugewanderten rekrutiert. Die ersten vier lateinischen Patriarchen



110

von Antiochia trugen beispielsweise die erzgallischen Namen Bernhard von Va-
lence, Radulph von Domfront, Aimery von Limoges und Peter von Angouléme.

In den dreiBiger Jahren des 12. Jahrhunderts erreichten die lateinischen Patriarchate
von Antiochia und Jerusalem ihre grofite Ausdehnung. Ungeféhr dreiBig lateinische
Diozesen erstreckten sich in einem Bogen von Kilikien bis zum Toten Meer. Da-
nach jedoch muBite die lateinische Kirche auf dem levantinischen Festland massive
Gebietsverluste hinnehmen, die sie nur teilweise und voriibergehend wieder wett-
machen konnte. Ende des 13. Jahrhunderts waren die Kreuzfahrer vollstandig vom
Festland vertrieben, und nur eine ganze Reihe von Titularbischofen erinnerte seit-
her an diesen grandiosesten Aspekt der Expansion des lateinischen Christentums.
Im 13. Jahrhundert gab es indes auch lateinische Gelandegewinne im Ostlichen
Mittelmeerraum, freilich nicht zu Lasten der Muslime, sondern auf Kosten der
Griechen. Im Jahre 1191 entri3 Richard I. von England auf dem Wege nach Pala-
stina Zypern seinen griechischen Herrschern; die Insel fiel schlieBlich an ein Adels-
geschlecht aus dem Poitou, die Lusignans. Nur wenige Jahrzehnte spéter 146t sich
dann auch auf Zypern eine lateinische Hierarchie nachweisen, mit einem Erzbischof
in Nikosia und Bistiimern in Famagusta, Limassol und Paphos. Auf Zypern bestan-
den auch weiterhin zahlreiche griechische Diozesen, doch waren sie nun dem latei-
nischen Erzbischof unterstellt. Ein anderer groBerer Expansionsgewinn der lateini-
schen Kirche ergab sich nach der Eroberung Konstantinopels durch Teilnehmer am
Vierten Kreuzzug im Jahre 1204. Ein Lateinisches Kaiserreich wurde errichtet (das
von 1204 bis 1261 bestand), und mit dem lateinischen Kaiser kamen auch ein latei-
nischer Patriarch und lateinische Bischofe. Die Geschichte dieser lateinischen Bi-
stiimer ist jedoch sehr verwirrend. Manche haben anscheinend nur auf dem Papier
bestanden. Andere hatten nur ein kurzes Leben oder existierten lediglich mit Un-
terbrechungen, denn all diese kirchlichen Strukturen hingen wesentlich vom Schutz
der politischen Miachte ab. Andere »lateinische« Bistiimer waren wohl lediglich
griechische Diozesen, deren Oberhaupter sich klugerweise dem Papst unterwarfen.
Gleichwohl waren die Absichten der romischen Kirche im Hinblick auf ihre Neu-
erwerbungen im 6stlichen Mittelmeerraum klar. Die von den Lateinern schon bald
nach dem Fall Konstantinopels eroberte Kirche von Athen zum Beispiel hatte
schon im Jahre 1206 einen lateinischen Oberhirten, Berardus, der mit Erfolg um die
pépstliche Erlaubnis nachsuchte, sein neues griechisches Erzbistum nach den
Richtlinien der Pariser Kirche zu reorganisieren (secundum consuetudinem Parisi-
ensis ecclesiae). Ein starker galloromanisch geprigtes Hegemoniemodell ist wohl
nirgends zu finden. Wahrend des Lateinischen Kaiserreiches wurde die Kathedrale
in Konstantinopel vollkommen vom venezianischen Klerus beherrscht. Im Jahre
1205 muBte der lateinische Patriarch unter Druck sogar einen Eid schworen, daf3
»niemand Kanoniker von Sancta Sophia werden kann, der nicht in Venedig gebo-
ren wurde oder wenigstens zehn Jahre in einer venezianischen Kirche gedient hat«.
Der Papst erkannte die Giiltigkeit dieses Eides zwar nicht an, doch war das Dom-
kapitel zwischen 1204 und 1261 tatsdchlich so zusammengesetzt, als wire der Eid
in Kraft gewesen. Von den vierzig Kanonikern, deren Herkunft bekannt ist,
stammten zweiunddreiig aus Venedig, die anderen aus Italien und Frankreich.
Man kann also mit Fug und Recht behaupten, da3 dies eine Kolonialkirche war.

Bis ins spate Mittelalter folgten im frankischen Griechenland und auf den venezia-
nischen Inseln der Agiis und des ostlichen Mittelmeers Bischofe aus Frankreich,
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Katalonien oder Italien regelméBig aufeinander. Zwar stand die lateinische Expan-
sion im ostlichen Mittelmeerraum auf schwacheren Fiien als anderswo, doch ver-
blieb eine ganze Reihe von Bistiimern, die dem Papst Gehorsam leisteten, von den
Grenzen Albaniens bis zum venezianischen Kreta oder zum Zypern der Lusignans.
In mancherlei Hinsicht wirkte die lateinische Hierarchie im ostlichen Mittelmeer-
raum um 1300 wie Treibgut, das nach einem schweren Sturm weit verstreut an
entfernten Kusten gestrandet war; doch sollte man dabei nicht vergessen, daf3 noch
zwei Jahrhunderte zuvor 6stlich von Italien iiberhaupt keine lateinischen Bistimer
bestanden hatten.

Der Ostseeraum im 12. und 13. Jahrhundert

Gleichzeitig mit der Zuriickdrangung des Islam im Mittelmeerraum drangen christ-
liche Missionare und Eroberer in die letzten Bollwerke des einheimischen européi-
schen Heidentums ostlich der Elbe und entlang der Ostseekiiste ein. Hier bildeten
die westslawischen Volker, die sich der Bekehrung bis dahin widersetzt hatten —
die Wenden und ihre entfernten sprachlichen Verwandten, die Balten (Pruz-
zen/Preuflen, Litauer und Letten) -, zusammen mit den finnougrischen Stdmmen
der Liven, Esten und Finnen von den Grenzen Sachsens bis zum Polarkreis einen
groflen Bogen schriftloser, polytheistischer Kulturen. Diese Bastion des européi-
schen Paganismus hielt in der Tat am ldngsten stand, denn erst 1386 nahm die li-
tauische Dynastie das Christentum an (im Tausch gegen die polnische Krone). In
diesem Teil Europas pragten im 12., 13. und 14. Jahrhundert Bekehrung, Abfall
vom Glauben und Heiliger Krieg das Leben.

Der erste westslawische Stamm mit einem christlichen Bistum waren im 12. Jahr-
hundert die Pommern, die im Gebiet um die Odermiindung lebten. Im Gefolge der
Eroberung durch den polnischen Konig Boleslaw III. waren sie der Missionierung
unter dem deutschen Bischof Otto von Bamberg ausgesetzt. Wahrend zweier
Kampagnen in den zwanziger Jahren des 12. Jahrhunderts schaffte es Otto, trotz
des oft gewaltsamen Widerstandes der Anhédnger heimischer Gottheiten und der
heidnischen Priester, deren Tempel und Idole zu zerstoren, Holzkirchen zu bauen
und Tausende von Pommern zu taufen. Er behielt zunichst personlich die Aufsicht
iiber die junge pommersche Kirche, doch 1140, im Jahr nach seinem Tode, wurde
einer seiner Anhédnger zum ersten Bischof in Pommern ernannt; seinen Sitz hatte
das Bistum urspriinglich in Wollin, spater in Kammin. Einige Jahre spater konnten
die Pommern dann von ihrer Christianisierung profitieren, als wahrend des Wen-
denkreuzzugs von 1147 eine Kreuzritterarmee vor ihrer Hauptstadt Stettin auf-
tauchte. Die Pommern lieBen an der Seite ihres neuen Bischofs ein Kreuz von ihrer
Stadtmauer herab, und so muB3ten sich die Kreuzfahrer, besiegt durch das Zeichen,
das sie selbst so verehrten, anderen Beuteobjekten zuwenden.

Die anderen neuen Bistiimer, die im 12. Jahrhundert auf wendischem Gebiet ge-
grindet wurden (Brandenburg, Havelberg, Ratzeburg, Schwerin und Liibeck), la-
gen an gleicher Stelle oder in der Néhe von élteren Bistumsgriindungen aus ottoni-
scher und salischer Zeit, die zwischenzeitlich einer slawisch-heidnischen Reaktion
zum Opfer gefallen waren. Brandenburg war beispielsweise eine jener Didzesen
gewesen, die Otto 1. 948 als Missionsbistiimer fur seine Eroberungen im ostelbi-
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schen Raum gegriindet hatte. Doch wéhrend des groBen Slawenaufstandes von 983
war der Bischof zur Flucht gezwungen worden, wahrend die zuriickgebliebenen
Kleriker zu Sklaven gemacht und der Kirchenschatz sowie das Grab des ersten Bi-
schofs gepliindert wurden. In den folgenden anderthalb Jahrhunderten wechselte
die Herrschaft in Brandenburg zwischen Slawen und Deutschen mehrfach hin und
her, doch wurde nie ein ausreichendes Mal3 an Sicherheit erreicht, das eine dauer-
hafte Wiedereinsetzung des Bischofs ermoglicht hatte, obwohl der Anspruch durch
eine ganze Reihe von Titularbischofen aufrechterhalten wurde. Erst als die deut-
sche Herrschaft zwischen Elbe und Oder unter der riicksichtslosen Fihrung des
Markgrafen von Brandenburg, Albrecht der Bar (um 1100-1170), und des Sach-
senherzogs Heinrich der Lowe (um 1129-1195) endgiiltig verankert worden war,
konnte dieses Gebiet definitiv in die lateinische Kirchenorganisation eingebunden

werden.
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Das formliche Ende des westslawischen Heidentums wird durch die Erstirmung
des berithmten Tempels in Arkona auf der Insel Riigen durch die Truppen des da-
nischen Koénigs Waldemar 1. Im Jahre 1168 markiert. Danach gab es keine Tempel
mehr, und die Priester schwiegen still. Doch wissen wir so gut wie nichts iiber das
innere Leben der Wenden nach der Zerstorung ihres offiziellen Kultes.

Von Bekehrung kann man daher wohl kaum sprechen, doch vom spaten 12. Jahr-
hundert an gab es zumindest offiziell keine Alternative zum Christentum mehr. Von
der Elbe bis nach Ostpommern erstreckte sich nun ein Band neuerrichteter Dioze-
sen.

Die Bekehrung der anderen baltischen Volker erwies sich als zeitraubender,
schwieriger und blutiger. Wahrend sich die wendischen Stdmme einem stindig
steigenden politischen wie kulturellen Druck seitens der benachbarten christlichen
Konigreiche Deutschland, Polen und Dénemark ausgesetzt sahen, wobei die Elite
ihrer Krieger und Kaufleute bereits vom Christentum durchdrungen war, erwies
sich der Zugang zu Pruzzen, Esten und Litauern physisch wie ideologisch als we-
sentlich schwieriger. Diese Stimme waren volkreich, kriegerisch und ihrer eigenen
Religion bedingungslos ergeben; dariiber hinaus war ihr Siedlungsgebiet besonders
gut zu verteidigen. Die Unterwerfung der Pruzzen dauerte ein ganzes Jahrhundert,
und die Litauer wurden niemals vollstidndig besiegt.

Das Vordringen des Christentums im Baltikum vollzog sich in der Friihzeit in Form
der Missionierung. Im Gefolge deutscher Kaufleute, die von Lubeck an die Diina
segelten, kam ein Augustin-Chorherr namens Meinhard nach Livland und errichtete
dort eine Missionskirche. Um 1186 wurde er in aller Form zum Bischof geweiht. In
PreuBen waren es die Zisterzienser, die den Weg wiesen, und ein Missionar aus
dem polnischen Kloster Lekno wurde um 1215 Bischof von Preuflen. In beiden
Gebieten verlief die nachfolgende Entwicklung bemerkenswert dhnlich. In

beiden war es ohne Gewalt unméglich, ein funktionierendes Missionsbistum auf-
rechtzuerhalten, und im geistigen Klima des von Papst Innozenz III. geprigten
Zeitalters war Gewalt praktisch gleichbedeutend mit einem Kreuzzug, Doch erwie-
sen sich sowohl in Livland als auch in PreuBen punktuelle Kreuzziige als nicht aus-
reichend, und so kam die Griindung militarischer Orden hinzu, beispielsweise der
Schwertbriider und der Ritter von Dobrin. In beiden Féllen erwies sich jedoch
langfristig das Potential eines alteren und wohlhabenderen deutschen Ritterordens
als zu stark fur diese lokalen Neugrindungen: Um 1240 waren die Kreuzziige in
Livland wie in PreuB3en fest in der Hand des Deutschen Ordens.

Parallel zur Einfuhrung der Kreuzzugsidee und der Ritterorden verlief die Ausbil-
dung einer bischoflichen Hierarchie. Diese Aufgabe nahmen pépstliche Legaten in
die Hand. Wéhrend der preuBische Bischof Christian von den Heiden gefangenge-
halten wurde, fand ein Plan, seine Ditzese in vier Sprengel aufzuteilen, die Zu-
stimmung der Kurie. So stellte der pépstliche Legat Wilhelm von Sabina eine Ur-
kunde aus, die diese Teilung bestatigte und im Ordensland Preuflen die Bistiimer
Kulm, Pomesanien, Ermland und Samland einrichtete. Gleichzeitig wurden durch
die Fortschritte bei der Eroberung Livlands und der Nachbargebiete dort neue Di-
ozesen geschaffen. 1251 wurde das alte Bistum des Missionars Meinhard an der
Duina, nunmehr mit Sitz in Riga, zum Erzbistum erhoben, dem alle anderen Bistii-
mer in Livland und PreuBen unterstellt waren. Natiirlich erforderten die Einzelhei-
ten der Kirchenorganisation und der wirtschaftlichen Ausstattung sowie der Auf-
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bau funktionsfahiger Domkapitel noch einige Zeit, doch im Verlauf von zwei bis
drei Generationen war der romischen Kirche nunmehr eine neue Kirchenprovinz
hinzugefiigt worden, die fast die gesamte Ostliche Kistenregion der Ostsee be-
deckte. Gerade hier zeigt sich paradigmatisch die Bedeutung des Begriffes »Ex-
pansion der lateinischen Christenheit«.

Deutungsprobleme

Die lateinische Christenheit bestand aus all jenen Kirchen, die in lateinischer Spra-
che und nach einem vom Papst genehmigten Ritus, zumeist dem rémischen, Got-
tesdienst hielten. Eines der bemerkenswertesten Merkmale der westlichen Kirche
war in der Tat ihr Festhalten an einer einzigen Liturgiesprache und an der Vorherr-
schaft einer Kultform. Zwar gibt es einige wenige Zweifels- und Grenzfille, bei de-
nen besondere Umstdnde zur Verwendung anderer Sprachen oder Liturgien inner-
halb des romischen Autorititsbereichs fithrten; doch handelt es sich hierbei nur um
wenige Ausnahmen, die im Laufe der Zeit auch immer seltener wurden. Die beson-
dere Bedeutung, die der Uniformitdt und dem romischen Vorbild beigemessen
wurde, 148t sich sehr schon durch die Art und Weise illustrieren, wie die Karolinger
versuchten, in allen Kirchen ihres Reiches dieselbe Liturgie durchzusetzen, und wie
sie dabei romische Handschriften als Vorbilder heranzogen. So schrieb der Bene-
diktinenménch Notker Balbulus (um 840-912) in seiner Vita Karls des GrofBen:
»Aber es schmerzte ihn [Karl] sehr, da3 immer noch alle Provinzen oder Bezirke
und Stéddte in den Lobgeséngen Gottes, d. h. in den Melodien des Kirchengesan-
ges, voneinander abwichen«, worauthin pépstliche Hilfestellung erbeten wurde. Die
Ziele waren »Einheitlichkeit«, (unitas) und »Harmo- nie« (consonantia) der liturgi-
schen Gesinge, und in diesem Punkt blickten kaiserliche Reformer wie Karl der
GroBe nach Rom. Absolute Uniformitédt war natiirlich nur ein Ideal, aber ein Ideal,
dem sich die Realitiat immer weiter anndherte. Als im spéten 11. Jahrhundert in
Spanien der mozarabische Ritus durch den romischen ersetzt und auch in Béhmen
die slawische Liturgie endgiiltig abgeschafft worden war, hatte das Attribut »latei-
nische« Christenheit noch weiter an Bedeutung gewonnen.

»Lateinisch« war in der Tat in zunehmendem Mal3e der Begriff, mit dem sich die
Anhénger der westlichen Kirche selbst bezeichneten. Im Zeichen der Kreuzziige
und engerer, aber durchaus nicht herzlicherer Beziehungen zur griechischen und
russischen orthodoxen Kirche trat das Lateinische als gemeinsames Merkmal im-
mer stirker in den Vordergrund. Der Begriff bekam quasi-ethnische Obertone, et-
wa in der Wendung gens latina (»das lateinische Volk«), und wurde - dhnlich wie
das Abstraktum »Christenheit« - bald auch in Verbindungen oder allein als generi-
scher Sammelbegriff gebraucht. Als beispielsweise die deutschen Fursten im Jahre
1125 tber die Wahl eines neuen Kaisers fur das Heilige Romische Reich debattier-
ten, sollen sie sich nach Darstellung eines Chronisten der Tatsache bewufit gewe-
sen sein, daBl die »ganze lateinische Welt« (7ota latinitas) von ihrer Entscheidung
abhingig sei. Ganz offenbar diente »lateinisch« also zur Selbstbezeichnung der
Westeuropaier, die sich auf diese Weise trotz aller stammesmaBigen und sprachli-
chen Vielfalt auf begrifflicher Ebene ein Zusammengehorigkeitsgefithl schufen.
Doch ist die Mitgliedschaft in einer liturgischen Gemeinschaft natiirlich fiir sich ge-
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nommen noch kein hinreichender Beweggrund fur eine erhebliche militérische Ex-
pansion und massive Wanderungsbewegungen. »Lateiner« war der Name, den sich
die Anhénger des lateinischen Ritus und der romischen Kirchenorganisation selbst
gaben, doch kann man der lateinischen Liturgie selbst kaum Expansionskréfte zu-
schreiben. Vielmehr besteht ein Aspekt der hier erorterten Expansion darin, daf3
diese Liturgie vom Papst und anderen interessierten Kreisen verschie-denen christ-
lichen Regionen mit hochst unterschiedlicher Tradition aufoktroyiert wurde. Wenn
die Ausbreitung der Liturgie jedoch eher als Folge der Expansionsbewegung er-
scheint, kann sie kaum gleichzeitig auch deren Ursache gewesen sein.

Entscheidend war wohl kaum irgendein inneres Wesensmerkmal des lateinischen
Ritus, sondern die Tatsache, dal3 dieser Ritus als offizielle Liturgie der romischen
Kirche galt und damit letztlich auch des gesamten romischen Autoritétsbereichs.
Wenn wir die lateinische Christenheit ndmlich als Obedienz betrachten, das heif3t
als eine Vielzahl von Kirchen, die alle die Autoritdt des Papstes anerkannten, so
haben wir es mit einer Organisation zu tun, die von einer aktiven Fihrung be-
herrscht wurde. Wachstum und Expansion aber sind als Bestrebungen einer Insti-
tution natiirlich wesentlich leichter zu verstehen denn als Resultate liturgischer
Formen. Der Rolle des Papsttums in den Expansionsbewegungen des Hochmittel-
alters werden wir uns allerdings erst im zehnten Kapitel dieses Buches zuwenden.
Dort gilt die Aufmerksamkeit dann der Allianz der papstlichen Macht mit der des
Adels, dem Einsatz neuer, aktivistischer Monchsorden durch den Papst und beson-
ders dem bemerkenswerten Fall der Kreuzziige, dem besten Beispiel fir einen
pépstlich inszenierten Eroberungskrieg. All diese Aspekte sind wichtig, doch selbst
im letztgenannten Fall ist darauf hinzuweisen, dal3 Inszenierung nicht gleichbedeu-
tend ist mit Ausfiihrung, Orchestrierung nicht mit dem Spiel der Instrumente: Die
Direktiven des Papstes setzten die Kreuzritterarmeen in Marsch, doch sie bedeu-
teten noch nicht die Einnahme muslimischer oder heidnischer Festungen. Selbst in
diesem klarsten Fall einer »streitenden lateinischen Christenheit« diirfen materielle
und weltliche Aspekte nicht vernachlédssigt werden. Und selbst wenn wir die rich-
tunggebende Rolle des Papsttums vom 11. Jahrhundert an nicht in Zweifel ziehen,
mussen wir immer noch nach Erklarungen suchen, warum der papstliche Fiihrungs-
anspruch gerade zu dieser Zeit so hartndckig und wirkungsvoll vertreten wurde.
Die schiere Existenz der Institution ist fiir sich genommen noch nicht ausreichend,
um das Aufkommen einer pépstlichen Alleinherrschaft zu erklaren. Das Papsttum
148t sich am besten als unternehmungslustige, Initialziindungen gebende Institution
verstehen, jedoch als eine, die sich am nachhaltigsten dadurch in Szene setzte, dal3
sie den Wandel in der sie umgebenden Welt zu ihrem Vorteil nutzte. Die groB3en
Pépste des 11., 12. und 13. Jahrhunderts verfolgten in der Tat ganz bewuflt das
Ziel, »die Grenzen der Kirche auszudehnenc, doch sie agierten in einer Welt, deren
dynamisches Wachstum in materieller Hinsicht schon ldngst begonnen hatte.

Die »Lateiner« waren auch »Franken«. In der ersten Halfte des 9. Jahrhunderts wa-
ren das Frankenreich und der christliche Westen fast deckungsgleich, denn aufler
auf den Britischen Inseln und im Konigreich Asturien gab es praktisch keine »latei-
nischen« Christen, die einen anderen Oberherren anerkannten als Karl den GroB3en
und seinen Sohn. Diese aus romischen, christlichen und germanischen Elementen
zusammengesetzte und durch ideologisch gepragte, kriegerische Herrscher ge-
formte Welt, die sich von Barcelona bis Hamburg und von Reims bis Rom er-
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streckte, iibte auf die folgenden Jahrhunderte einen nachhaltigen Einflul aus. Das
von den Karolingern beherrschte »frankische Europa« war das Herzstiick des We-
stens. Noch im Hochmittelalter behielt dieses Gebiet (zu dem man, wenn auch mit
Einschrankungen, England hinzurechnen kann) seine natiirliche Zentralstellung.
Denn die Wachstums- und Entwicklungsprozesse verliefen nicht in ganz Europa
einheitlich, weshalb es durchaus sinnvoll ist, bestimmte Gegenden als zentral zu
klassifizieren. Natiirlich kann dies nicht auf der Grundlage verldBlicher Statistiken
geschehen, denn die liegen fiir diesen Zeitraum nicht vor; doch alle indirekten
Zeugnisse legen den Schluf nahe, daB eine Zone, die ungefihr von Stidostengland
bis nach Zentralitalien verlief, eine hohere Bevolkerungskonzentration und ein ho-
heres Niveau wirtschaftlicher Aktivitaten aufwies als alle anderen Gegenden. Ins-
besondere Nordfrankreich und Norditalien erwiesen sich als auBBerordentlich inno-
vative Regionen. Hier entstanden zum Beispiel die meisten der neuen geistlichen
Orden dieser Zeit, ehe sie ihre Aktivititen weiter ausdehnten. Nordfrankreich, die
Geburtsstatte der gotischen Architektur, der Scholastik und des Artusromans, ver-
lieh der Zivilisation des 13. Jahrhunderts eine ganz eigene Note. Es spricht also ei-
niges dafiir, diese Regionen als »Kernland« und als »Zentrum« von der »Periphe-
rie« der sie umgebenden Landstriche zu unterscheiden.

Als sich nun die Krieger und Kaufleute, Kleriker und Bauern des friankischen Eu-
ropa auf den Weg machten, um andere Landstriche zu erobern und zu kolonisieren,
nahmen sie ihren Kult natirlich mit. Eine vergleichbare »assoziierte Expansion«
trat auch bei der Ausbreitung der englischen Sprache vom 16. bis ins 20. Jahrhun-
dert auf: Nur wenige wiirden die Behauptung riskieren, da3 es die Wesensmerk-
male der Sprache selbst waren, die fur ihre Verbreitung verantwortlich waren.
Vielmehr sollte man sein Augenmerk auf die seeménnischen Féhigkeiten, die de-
mographischen Gegebenheiten, die geographische Lage und sonstige Vorausset-
zungen derjenigen richten, die unter anderem eben auch Englisch sprachen. Auf
ahnliche Weise hatten im 11. Jahrhundert auch einige friankische oder lateinische
Christen besondere Technologien oder gesellschaftliche Organisationsformen ent-
wickelt, die ihre Expansion entscheidend beglinstigten. Die Zunahme lateinischer
Bistiimer in ganz Europa wire somit als Folge jener technologisch und sozial be-
dingten Expansion anzusehen. Andererseits erfordern jedoch die Rhythmen und die
StoBrichtung der hochmittelalterlichen Expansion auch eine religiése Begriindung -
denn anders wire das Vordringen westeuropdischer Armeen in das Hiigelland Ju-
déas wohl kaum zu erkléren.

Dartiber hinaus legen auch die von den Kelten gemachten Erfahrungen ernsthafte
Zweifel nahe, ob man das territoriale Wachstum der westlichen Gesellschaft ein-
fach mit der Vervielfiltigung lateinischer Bistiimer gleichsetzen kann. Besonders
instruktiv ist in diesem Zusammenhang der Fall Irlands. Durch die Missionsreisen
des heiligen Patrick im 5. Jahrhundert gehorte das Land zu den frithesten nichtro-
mischen Gesellschaften, die sich zum Christentum bekehrten, ehe Irland dann selbst
zum Missionszentrum wurde; waren es doch irische Wandermonche, die so gut wie
alle germanischen Stamme Westeuropas evangelisierten. Jahrhundertelang bliihte
eine reiche irische Klosterkultur. Und doch ist, obwohl das Christentum in Irland
sehr alt war, die Geschichte des Landes im 12. und 13. Jahrhundert anscheinend
durch Prozesse bestimmt worden, die in dhnlicher Form in jenen Léndern Nord-
und Osteuropas abliefen, die der lateinischen Christenheit zu jener Zeit neu einver-
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leibt worden. Das Eindringen einer feudalen Ritterelite, die Einwanderung béuerli-
cher Siedler, die Herausbildung rechtlich privilegierter Stadte, die Einfuhrung einer
relativ weit verbreiteten urkundlichen Schriftkultur und des Miinzwesens - all diese
Aspekte der irischen Geschichte finden ihre Parallele in anderen Gebieten, die Ziel
hochmittelalterlicher Expansionswellen waren. Eine koloniale Siedlung im irischen
Munster hatte groBe Ahnlichkeit mit einer in Brandenburg. Irland sowie in gewis-
sem MafBe auch die anderen keltischen Lénder waren denselben Eroberungs-, Ko-
lonisierungs- und Transformationsprozessen kultureller und institutioneller Art
unterworfen wie Osteuropa oder Spanien, obwohl sie schon friith integraler Be-
standteil der lateinischen Christenheit gewesen waren. Sie waren »Lateiner« und
wurden doch zum Opfer und nicht zum Trager der lateinischen Expansion. Deshalb
ist es sicher besser, nach Erkldrungsmoglichkeiten flir diesen Expansionsprozef3 zu
suchen, die auch auf die keltischen Linder zutreffen, als sich mit dem Etikett
»Ausdehnung der lateinischen Christenheit« zufriedenzugeben, dafiir aber die kelti-
schen Léander auszuklammern.

Ein weiterer Aspekt der irischen Anomalie zeigt sich in dem Eindruck, den Irland
im 12. Jahrhundert auf AuBenstehende machte. Obwohl sich die Iren schon frith
zum christlichen Glauben bekehrt hatten und obwohl sie das Credo des frankischen
Europa teilten, wiesen sie kulturell und von ihrer Gesellschaftsstruktur her mar-
kante Unterschiede auf. Dal3 es dort keine territorial organisierte Kirche gab, die
den Zehnten erheben konnte, und kein zentralistisches Konigtum, dafiir aber ein
stark ausgepragtes Clansystem und eine weder lehensmafig noch kommerziell ge-
pragte Wirtschaftsform, kam dem lateinischen Klerus und den frankischen Aristo-
kraten ausgesprochen seltsam vor. Als Bernhard von Clairvaux, der beriihmte Zi-
sterzienserabt, im frithen 12. Jahr- hundert die Iren beschrieb, hob er ihre »Barba-
rei« und ihre »tierische Art« hervor; er kritisierte ihre Ehebrduche und ihr Abwei-
chen von korrekten Kirchenpraktiken, etwa bei der Entrichtung des Zehnten, und
verdammte sie abschlieBend als »Christen nur dem Namen nach, tatsdchlich aber
Heiden«. Auch der einheimische Klerus nahm wie die Fremden kein Blatt vor den
Mund und versuchte zu dieser Zeit unter anderem, die irische Kirche im Sinne der
zeitgendssischen Kirchen in der Welt der Franken umzugestalten. Im Verlauf des
12. Jahrhunderts wurden auch in den keltischen Léndern klar definierte Hierarchien
von territorial organisierten Didzesen eingefuihrt. Naturlich hatte es dort schon zu-
vor Bischofe gegeben, doch waren weder die Bistumsgrenzen noch die Autoritéts-
verhiltnisse klar oder gar uniform gewesen. Obwohl es Gemeinsamkeiten zwischen
dieser Kirchenreform und dem gibt, was in fritheren Jahrhunderten in Spanien oder
England abgelaufen war, wo die Bistiimer in zunehmendem MalBe territorialisiert
und die Erzdiozesen genau gegeneinander abgegrenzt worden waren, ist der irische
Fall doch extremer. Die einheimischen Fuihrer der irischen Kirchenreformbewegung
im 12. Jahrhundert versuchten, ihr Land in eine gro3ere Welt einzugliedern, deren
Normen als MaB3stab galten. Das Ergebnis der Reformen beschreibt wiederum der
hl. Bernhard von Clairvaux:

Barbarische Gesetze wurden auffer Kraft gesetzt, romische eingefiihrt; allent-
halben wurden die Brdauche der [romischen] Kirche iibernommen, solche, die
damit nicht im Einklang standen, zuriickgewiesen. ... Alles wurde so sehr ver-
bessert, daf3 wir heute auf jenes Volk die Worte anwenden konnen, die der
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Herr zu uns durch den Mund des Propheten spricht: »Ich will ... zum »Nicht-
mein-Volk« sagen: Mein Volk bist dul«

Offenbar hatten die einheimischen Reformer das Gefiihl, die Iren konnten erst
Gottes Volk sein, nachdem sie die »romischen Gesetze« iibernommen hétten. Eine
noch schérfere Trennungslinie aber zogen die Kritiker, die nicht aus Irland kamen,
etwa die englischen Préalaten, die das irische Leben kritisierten, oder die Krieger
und Kleriker, die nach Irland einwanderten und in den siebziger und achtziger Jah-
ren des 12. Jahrhunderts begannen, sich in Irland zu Lords aufzuschwingen. Diese
Beobachter und Eindringlinge konnten ihre wahren Motive somit geschickt ka-
schieren. Wahrend namlich die anglonormannischen Einfélle in das Irland des 12.
Jahrhunderts (mit den Worten einer zeitgendssischen Quelle) durch den Wunsch
nach »Land oder Geld, Pferden, Ristungen oder Streitrossern, Gold oder Silber, ...
Grund und Boden« motiviert waren, konnten sich die Invasoren selbst ein religic-
ses Maintelchen umhangen, indem sie die Iren wie Bernhard von Clairvaux als
»Christen nur dem Namen nach, tatsichlich aber Heiden« hinstellten. »Tatséchlich
Heiden« waren sie trotz ihres ausdriicklichen Bekenntnisses zum christlichen Glau-
ben und trotz ihres lateinischen Ritus, weil ihre Gesellschaftsordnung von der des
westeuropéischen Festlands abwich. Den Beobachtern aus England, Frankreich
und Italien erschienen im 12. Jahrhundert die irische Wirtschaft und Sozialstruktur
als duBerst seltsam. Das hieB jedoch nichts anderes, als daB3 die Iren, obgleich sie
Christen waren, beschrieben und behandelt werden konnten, als wiren sie Heiden.
Und so, wie die christlichen Ritter im Rolandslied die Ebenbiirtigkeit ihrer Kontra-
henten, der islamischen Krieger, durchaus anerkennen und nur die Tatsache bekla-
gen, dal3 diese der falschen Religion angehoren (»Wiére er Christ gewesen, er hétte
wahres Rittertum besessen«), erkannten in Irland die fréankischen Krieger die
fremdartigen Sitten selbst unter dem Mantel einer gemeinsamen Religion. Wenn
wir an die vorangegangene Geschichte der irischen Missionsbewegungen denken,
dann tut die zur Rechtfertigung der geplanten anglonormanni-schen Invasion Ir-
lands herangezogene Phrase regelrecht weh: Man habe vor, hiel} es, »das Gebiet
der Kirche auszudehnen«. Wer nicht in das Sozialgefiige Westeuropas pafite, war
also nicht Teil der »Kirche.

Zu den bildhaften Vorstellungen von AusschlieBung und Andersartigkeit, die den
Meinungsbildnern im Westeuropa des 12. Jahrhunderts zur Verfugung standen,
gehorte nicht nur die Dichotomie »christlich/nichtchristlich«, sondern auch »zivili-
siert/barbarisch«, wobei sich diese beiden Polaritiaten oft wechselseitig verstéarkten.
Die Waliser waren »ungehobelt und ungezéhmt, also bekannten sie sich »nur dem
Namen nach zu Christus, doch sie verleugnen ihn in ihrem Leben und in ihren Sit-
ten«. Das (heute »Ukrainer« genannte) Slawenvolk der Ruthenen, die »sich zu
Christus nur dem Namen nach bekennen, ihn in ihren Taten jedoch verleugnen,
wurde in einem Atemzug mit anderen »primitiven Slawen« und »wilden Voélkern«
genannt, die »unzivilisierte Barbaren« waren. Aus alldem geht hervor, dal3 es nicht
genligte, sich nur an die lateinische Liturgie zu halten und dem Papst in Rom zu
gehorchen, um als vollgiiltiges Mitglied der ecclesia anerkannt zu werden; denn
dieser Begriff bedeutete nicht nur »Kirche«, sondern war fast gleichbedeutend mit
»Gesellschaftsordnung«. Als die Ménner des frankischen Europa in die umliegen-
den, andersartigen Gesellschaften eindrangen, trafen sie sowohl auf Nichtchristen
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(besonders in Osteuropa und im Mittelmeerraum) als auch auf regionale Varianten
des Christentums (besonders in den keltischen Landern). Ihre Reaktion aber be-
stand darin, die beiden gleichzusetzen, wenn die christlichen Gesellschaften nicht
die sozialen und rechtlichen Merkmale aufwiesen, die den Invasoren von Haus aus
vertraut waren. Die Expansionsbewegungen des Hochmittelalters hatten also nicht
nur mit dem Wachstum der lateinischen Christenheit zu tun, sondern auch mit der
territorialen Ausdehnung einer bestimmten Gesellschaftsform. Diese neigte dazu,
sich als romisch und christlich zu sehen, doch pal3te fur sie die keltische Variante
nicht in dieses Muster; daher wurden die keltischen Léander als fremdartiges Aus-
land empfunden. Seit dem 11. Jahrhundert konnte der Begriff »lateinische Chri-
stenheit« also nicht nur benutzt werden, um einen Ritus und einen Autorititsbe-
reich zu beschreiben, sondern auch zur Kennzeichnung einer Sozialordnung.
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Die politische Soziologie Europas nach der Expansion

[.]

Der mittelalterliche und der moderne Kolonialismus

Die »Expansion Europas« im Hochmittelalter hatte offensichtlich vieles mit der
Uberseeischen Kolonialexpansion der Neuzeit gemein. Zugleich aber wies sie ge-
wisse strukturelle Eigenheiten auf. Und besonders in einem Punkt unterschied sie
sich markant vom europdischen Imperialismus des 19. und 20. Jahrhunderts, je-
denfalls wenn wir die klassische Definition des neuzeitlichen Kolonialismus zu-
grunde legen. Der moderne Imperialismus intensivierte nach landlaufiger Ansicht
die groBraumige regionale Differenzierung auf dem Globus: Die industrialisierten
Gebiete mit ihrer unersattlichen Gier nach Rohstoffen und Markten verstrickten
sich in einer wechselseitigen, strukturellen Abhangigkeit von jenen Gegenden, wel-
che die Rohstoffe lieferten und die Industriestaaten durch den Kauf von deren Fer-
tigprodukten stiitzten. Dieses Bild ist zweifellos nicht frei von karikaturistischen
Vezerrungen, doch wer mit der Geschichte der Kautschuk- und Kupfermérkte der
Neuzeit auch nur rudimentér vertraut ist, weil3, dal3 diese Darstellung mehr als nur
ein Kornchen Wahrheit enthalt.

Davon unterschied sich der Kolonialismus des Mittelalters deutlich. Wenn sich
Anglonormannen in Irland, Deutsche in Pommern oder Kastilier in Andalusien nie-
derliefen, dann ging es ihnen dabei nicht um die Schaffung eines Systems regiona-
ler Unterwerfung. Vielmehr reproduzierten sie in der neuen Umgebung die Organi-
sationsformen, die ihnen aus ihrer Heimat vertraut waren. Die Stidte, Kirchen und
Landgiiter, die sie errichteten, ahmten einfach die von zu Hause bekannten Struk-
turen nach. Unter dem Strich kam bei dieser Art des Kolonialismus dann nicht die
Schaffung von »Kolonien« im Sinne abhéngiger Einheiten heraus, sondern &hnlich
wie bei einer Zellteilung eine Ausbreitung der kulturellen und sozialen Formen, wie
sie sich im Kerngebiet der lateinischen Christenheit fanden, tiber ganz Europa. Die
neuen Linder waren eng mit den alten verkniipft. Wer im Spétmittelalter von
Magdeburg nach Berlin und weiter nach Breslau reiste, oder von Burgos nach To-
ledo und weiter nach Sevilla, hatte nicht das Gefuihl, irgendeine markante kulturelle
oder soziale Grenze zu iiberschreiten.

Nicht zuletzt deshalb sind Begriffe wie »Zentrum« und »Peripherie« nicht der
Weisheit letzter Schlul (obwohl sie kaum zu vermeiden sind), wenn man den Ex-
pansionismus des Hochmittelalters beschreiben will. Einerseits ist die vom Zentrum
nach aullen gerichtete Perspektive natirlich in gewissem Sinn vollkommen ge-
rechtfertigt, herrschten doch um 1300 die Nachkommen von Franzosen in Irland
und Griechenland, die Nachkommen von Deutschen in Preulen und Brandenburg,
Abkommlinge von Englandern in Irland und Wales, Ménner italienischer Herkunft
auf Kreta, die Nachkommen von Kastiliern in Andalusien. Die Menschen und die
Macht folgten zentrifugalen Bewegungsmustern in die AuBenbereiche, ohne
gleichgewichtige Gegentendenzen. Trotzdem ist das »Zentrum-Peripherie-Modell«
vielleicht etwas mif3verstiandlich, weil man oft unwillkiirlich daraus ableitet, es habe
eine langfristige oder gar dauerhafte Unterordnung der Peripherie unter das Kern-
gebiet gegeben. Doch genau das traf fur den hochmittelalterlichen Kolonialismus
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nicht zu, bei dem es sich um einen Nachahmungs-, nicht jedoch um einen Differen-
zierungsprozef3 handelte. Diese Expansion durch Replikation wurde typischerweise
nicht von den méchtigen Monarchien getragen - fast ist man versucht, zu sagen:
nicht vom Staat -, sondern von Konsortien, unternehmerischen Interessengemein-
schaften frinkischer Ritter, lateinischer Priester, Kaufleute, Stidter und - wenn
auch sozusagen ohne Stimmrecht - Bauern. Dieser Aspekt des freien Unterneh-
mertums, das Expansionsunternehmungen wie der anglonormannischen Durchdrin-
gung der keltischen Welt oder der Ausbreitung der Deutschen in Osteuropa zu-
grunde lag, ist schon des ofteren angesprochen worden. Eine Folge war die
Schaffung vieler unabhangiger oder praktisch unabhéngiger Herrschaften an den
Réndern Europas: das Firstentum der Villehardouins in Morea, die ersten norman-
nischen Herrschaftsgebiete in Suditalien, das autonome Valencia unter dem Cid,
Strongbows Leinster und de Courcys Ulster, Brandenburg unter seinen Markgra-
fen. Nur in wenigen Fallen nahm die Expansion die Form einer VergroBBerung der
Konigreiche an, hauptsichlich auf der Iberischen Halbinsel. Doch selbst hier blieb,
obwohl die konigliche Gesamtleitung bei der spanischen Reconquista von zentraler
Bedeutung war, ein nicht unbedeutender Raum fiir autonome stédtische Gemein-
den mit eigenen fueros, eigenen Milizen und einer gewissen Selbstandigkeit bei der
Gestaltung der Grenzkampfe vor Ort.

Die Situation an den Ostgrenzen des Heiligen Romischen Reiches belegt eindeutig,
daB3 ein Mangel an zentraler Fihrung durchaus kein Hindernis fur erfolgreiche Ex-
pansionsbewegungen sein mufite. Im 12. und 13. Jahrhundert vergroBerten sich
durch Eroberung und Kolonisation das deutsche Siedlungsgebiet und die politische
EinfluBsphire Deutschlands nahezu auf das Doppelte. Dabei spielten die deutschen
Konige und Kaiser nur eine marginale Rolle. Im 10. Jahrhundert war dagegen das
rickhaltlose Engagement der Ottonen eine zentrale Voraussetzung fiir die territo-
riale Expansion nach Osten gewesen. In jener fritheren Epoche bot die Konzentra-
tion aller Krafte unter der Fuhrung des Monarchen die einzige Moglichkeit, eine
auch noch so unsichere Eroberung zu machen; im Hochmittelalter dagegen gab es
eine spontane, vielkopfige Bewegung, die deutsche Herren und Siedler weit nach
Osteuropa trug.

Es konnte sogar sein, daBB das um 1300 spuirbare Erstarken einiger groBerer Konig-
reiche in Westeuropa dazu beitrug, dafl die Expansion des lateinischen Europa et-
was gebremst wurde. Die amorphen Kleinkriege des 11. und 12. Jahrhunderts hat-
ten gentigend Energie, das heif3t: Krieger und Arbeitskréfte, Ressourcen und politi-
schen Willen, fur Unternehmungen aufBerhalb der frankischen Welt tibriggelassen;
doch im 13.Jahrhundert versuchten die groBeren Monarchien und Firstentiimer,
die Angriffslust zu monopolisieren. Aulerdem konzentrierten sie, obwohl sie mehr
Macht hatten als die schwicheren Reiche der friheren Epoche, all ihre Krafte auf
die Auseinandersetzungen untereinander, wahrend Expeditionen weiter drauflen
kurzertreten muf3ten. Karl von Anjou, dessen weitreichende Herrschaftsanspriiche
sich auch auf klassische Produkte der Expansionszeit wie Sizilien, Morea und das
Konigreich Jerusalem erstreckten, war in Wirklichkeit viel zu sehr mit den Kémp-
fen gegen seine westlichen Rivalen beschéftigt, um den lateinischen Kreuzfahrer-
staaten im Ostlichen Mittelmeerraum eine echte Stiitze sein zu konnen. Als diese
1291 endgiiltig den Muslimen in die Hénde fielen, bekriegten sich gerade die bei-
den westlichen GroBmaéchte Frankreich und Aragonien. Konig Philipp der Schéne
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von Frankreich war der méachtigste Herrscher im Gebiet der Christenheit, doch kei-
ne seiner Anstrengungen richtete sich auf die Expansion der Christenheit.

Das Gegenbeispiel seines Zeitgenossen Edward 1. von England, dessen Eingliede-
rung von Wales in sein Reich als endgultiger Abschluf3 der anglonormannischen
Expansion in jenem Teil der keltischen Welt gelten kann, belegt dagegen, wie gna-
denlos effizient die groBen Einheitsstaaten des 13. und 14. Jahrhunderts sein
konnten, wenn sie sich wirklich auf die Expansion konzentrierten. Charakteristi-
scher fiir diesen Zeitraum war indes jenes endlose Ringen zwischen den westeuro-
péischen Vormachten England und Frankreich, das unter dem Namen »Hundertjah-
riger Krieg« bekannt wurde.

Es waren also Interessengemeinschaften von Rittern, Klerikern und Kaufleuten,
und nicht der konigliche Machtapparat, welche die typischen Expansionsbewegun-
gen des 11. und 12. Jahrhunderts inszenierten. Der klassische Fall eines solchen
Unternehmens, das von einem derartigen Konsortium auf den Weg gebracht wur-
de, waren die Kreuzziige im 6stlichen Mittelmeerraum. Die politische Landkarte
der Levante wurde im 12. und 13. Jahrhundert nicht durch konigliche oder kaiserli-
che Staatskunst umgestaltet, sondern durch eine seltsame Koalition westlicher Ma-
gnaten und Ritter, papsttreuer, aber auch unabhéngiger Kleriker und italienischer
Kaufleute, deren Motive so unterschiedlich waren wie ihr Status und ihre Herkunft.
Zeitgenossen hielten fest, da3 die Armeen des Ersten Kreuzzugs »ohne Herrn und
ohne Fursten« auskamen, daf3 sie »ohne Konig, ohne Kaiser kdmpften«; doch war
die Etablierung der Kreuzfahrerstaaten in Qufremer nur das auffalligste Beispiel
dafur, wie adlige Krieger, klerikale Elite und Kaufleute aus den Stadten des lateini-
schen Westens ihre Krafte bundeln konnten, oft ganz ohne monarchischen Diri-
genten, um neue Staatswesen und Siedlungen zu grinden. Und die Kolonisierung
des Baltikums zeigt, wie eine vollig neue soziale und politische Form, der Ordens-
staat, aus den Aktivititen deutscher Kaufleute und Missionare, landhungriger Ari-
stokraten und Bauern hervorgehen konnte, die allesamt unter der Fithrung und Ge-
samtleitung eines der internationalen Ritterorden agierten.

Die Interessen der Ritter, Kaufleute, Bauern und Kleriker, die an solchen Konsorti-
en beteiligt waren, harmonierten allerdings nicht immer. Im heidnischen Osteuropa
erhoben die Missionspriester ihre Stimme gegen Habsucht und Brutalitdt unter den
weltlichen Eroberern, deren Gier und Gewalttétigkeit die Einheimischen nicht ge-
rade ermutigte, sich friedlich bekehren zu lassen. Die Deutschen Ritter konnten
deutschen Kaufleuten unbekiimmert verkiinden, sie hétten »gekampft zur Ehre
Gottes und zur Ausbreitung des Glaubens und eurer Handelsfreiheit«, doch auf fast
allen Kreuzzugsschaupldtzen waren die kommerziellen Interessen mir denen der
Kreuzzugsbewegung auf eine Weise verquickt, dal3 sie sich ebenso oft gegenseitig
lahmten wie forderten. Die wiederholten, fruchtlosen Verbote des Papstes, die es
italienischen Kaufleuten untersagten, Kriegsgiiter an die muslimischen Méchte zu
verkaufen, sind dafiir ein unzweideutiges Beispiel. Aber die Haltung der Kaufleute
ist verstandlich, war doch Alexandria, um nur ein Beispiel zu nehmen, nicht nur ein
bedeutendes Zentrum des Islam, sondern auch eine der grofiten Handelsstadte des
gesamten Mittelmeerraums. Und so verstand es sich durchaus nicht von selbst, daf3
venezianische, genuesische oder pisanische Kaufleute lieber im Verein mit franki-
schen Adligen diese Stadt erobern sollten, anstatt dort weiterhin unter dem Schutz
eines muslimischen Herrschers Handel zu treiben. Oft hatten die friankischen Adli-
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gen im ostlichen Mittelmeerraum gegeniiber den italienischen Kaufleuten, welche
die lebenswichtigen Verbindungen iiber das Meer kontrollierten, weder Autonomie
noch Autoritdt. Im Jahre 1298 lieB der Konig von Zypern einem venezianischen
Kaufmann, der sich beklagte, von einigen Genuesen beraubt worden zu sein, aus-
richten, da3 »der Konig sich in den Streit zwischen Genuesen und Venezianern
nicht einmischt«. Und dieser frinkische Kreuzfahrerkonig verhielt sich durchaus
verniinftig, wenn er sich aus den merkantilen Streitigkeiten der Italiener ganz her-
aushielt.

Das Fehlen einer zentralen politischen Lenkung bei den mittelalterlichen Kolonia-
lunternehmungen zeigt sich nicht nur in der prominenten Rolle, die solchen hetero-
genen Konsortien als eigentlichen Tragern der Expansion zufiel, sondern auch in
der Vielfalt der spezifischen Formen der Expansion. Mit Ausnahme Irlands, das
sich noch am ehesten als Kolonie im modernen Sinn bezeichnen liee, ergab sich
als Endergebnis des mittelalterlichen Expansionsdrangs nirgends die permanente
politische Unterordnung einer Region unter eine andere. Das Konigreich Valencia,
das Konigreich Jerusalem und die Herrschaftsgebiete des Deutschen Ordens in
PreuBBen und Livland waren autonome Nachbildungen, keine Dependancen, west-
und mitteleuropéischer Staaten. Und die Leichtigkeit, mit der diese »neuen Koloni-
en der Heiligen Christenheit« zu unabhéngigen Ebenbildern ihrer Mutterlander
avancieren konnten, 146t sich am besten durch die Existenz internationaler Rechts-
formen und institutioneller Modelle im lateinischen Westen erklaren, mit deren
Hilfe sich neue Strukturen ziemlich unabhingig von der umgebenden politischen
Landschaft schaffen lieen.

Die expansive Kraft und die sich vertiefende kulturelle Uniformitét des lateinischen
Westens zwischen dem 10. und 13. Jahrhundert sind teilweise auf die Entwicklung
solcher rechtlichen und institutionellen Vorlagen in Westeuropa zurtickzufiihren.
Diese waren leicht zu exportieren und anpassungsfihig, aber gleichwohl besténdig.
Unter neuen Gegebenheiten waren sie selbst modifizierbar und iiberlebensféhig,
transformierten ihrerseits aber auch die neue Umgebung. Kodifizierbare Modelle
wie die privilegierte Stadt, die Universitdt und der internationale religiose Orden
kristallisierten sich im Westen zwischen 1050 und 1200 heraus. Der Ausdruck Kri-
stallisation wurde hier bewulit gewdhlt, verweist er doch darauf, da3 viele der
Elemente, die Eingang in diese Institutionen fanden, schon frither existierten, aber
noch nicht in genau der Zusammensetzung oder Relation, die sie spater annehmen
sollten. Aus einer Verbindung der Monchsregel mit dem ritterlichen Ethos entstand
der Ritterorden, aus der Synthese von Immunitétsrechten und Marktordnungen die
privilegierte Stadt; Priesterschaft und Korporationsgedanke fithrten zur Universi-
tat. Charakteristisch fiir alle diese Errungenschaften aber waren ihre Uniformitét
und ihre Reproduzierbarkeit. Sie gehorten zu den treibenden Kréften der Expansi-
on, weil sie uberallhin verpflanzt werden konnten und trotzdem gediehen. In all
diesen Fillen zeigt sich, wie kodifizierbare und tibertragbare rechtliche Vorlagen es
ermoglichten, neue Formen der gesellschaftlichen Organisation in ganz Europa zu
verbreiten - und zwar weitgehend unabhéngig von zentraler politischer Steuerung.
Und genau solche Formen waren die idealen Instrumente fiir die gerade beschrie-
benen Konsortien aus Klerikern und Laien.

Zwei - eng miteinander verbundene - Merkmale zeichneten diese Formen beson-
ders aus: ihre rechtliche Grundlage und ihre Internationalitat. Weil die neuen For-
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men gesellschaftlichen Zusammenlebens juristisch definiert waren, waren sie auch
kodifizierbar und tbertragbar. Sie erreichten eine gewisse Unabhangigkeit von lo-
kalen Gegebenheiten und lieen sich daher erfolgreich in fremde Umgebungen ver-
pflanzen. Die in zahllosen Stadtrechtsprivilegien, borough charters und fueros
konzipierte Stadt war ein Abbild, ein Normensystem, das den jeweiligen ortlichen
Situationen gut angepalit werden konnte, ohne von ihnen erdriickt zu werden.
Deshalb gab das deutsche Stadtrecht, wie im siebten Kapitel erortert, bis weit nach
Osteuropa hinein das Vorbild fiir andere Stadte ab, deshalb lieBen sich normanni-
sche Gepflogenheiten nach Wales verpflanzen und die fueros des christlichen Spa-
nien in den Reconquista-Stadten einfuhren. Wie die Stédte besaBen auch die neuen
Monchsorden des 12. Jahrhunderts ein Normensystem, das aus sich selbst heraus
verstandlich war. Verglichen mit ihren kluniazensischen Vorldufern erreichten die
Zisterzienser ein neues Niveau juristischer Artikulation und internationaler Organi-
sation. Das zisterziensische Filiationssystem verband Hunderte monchischer Ge-
meinschaften von Irland bis nach Paléstina. Und wie im Fall der privilegierten Stadt
konnte man auch hier zuversichtlich sein, da3 neugegriindete Konvente solcher
Ordensverbande ihre Umgebung mindestens ebensosehr verdndern wiirden, wie sie
sich selbst ihr anzupassen hatten. Das zeichnet eine Formel fiir erfolgreiche Expan-
sion aus.

Ein wenig ist der Erfolg solcher Modelle mit dem des Alphabets zu vergleichen.
Von den unterschiedlichen Schriftformen, die es im Verlauf der Geschichte gege-
ben hat, ist das Alphabet sicher die farbloseste. Anders als Piktogramme verweisen
die alphabetischen Zeichen auf nichts anderes als auf den alphabetischen Code
selbst. Sie symbolisieren nicht einmal Laute, im Unterschied zu den Buchstaben ei-
ner Silbenschrift. Vielmehr ist das Alphabet der absolute Minimalcode, den es fur
die Représentation von Lauten Giberhaupt geben kann. Doch genau darin liegt seine
groBBe Stdrke. Weil die Komponenten dieses Systems aus sich heraus kaum Asso-
ziationen oder Konnotationen hervorrufen, lassen sie sich zu einer unendlichen
Vielfalt von Zwecken kombinieren. Ein chinesisches Schriftzeichen enthélt ein gro-
Bes MaB an kultureller Bedeutung; mit ihm sind bestimmte Laute und Begriffe as-
soziiert; das Schreiben solcher Zeichen und das Nachdenken dartber kann ein reli-
gioses Exerzitium sein. Und es gibt Tausende dieser machtigen Symbole. Im Ge-
gensatz dazu besteht das Alphabet aus weniger als dreiflig Buchstaben, von denen
kein einziger intrinsische kulturelle Bedeutung hat. Doch dieses Verblassen von
Farbe und Resonanz der Symbole bildet die Voraussetzung ihrer auBerst effizienten
Einsatzmoglichkeiten. Und so ist es das alphabetische System, das die Welt be-
herrscht und das sich selbst im Herzen des Orients zu etablieren beginnt.

In gewissem Sinn geschah Ahnliches auch im mittelalterlichen Europa. In der Welt
des frihen Mittelalters herrschte noch eine betréchtliche Vielfalt an reichen lokalen
Kulturen und Gesellschaften. Im Verlauf des 11., 12. und 13. Jahrhunderts wurde
diese Vielfalt dann auf mancherlei Weise durch Uniformitat tiberlagert. Die kultu-
rellen und politischen Formen, die sich in dieser Epoche ausbreiteten, waren wie
das Alphabet durch einen Mangel an ortlichen Assoziationen und Resonanzen ge-
prégt: Die westliche Stadt und die neuen Monchsorden waren abstrakte Modelle,
das heiBt sie erhielten kein spezifisches Kolorit und erfuhren auch keine Einengung
durch méchtige lokale Einfliisse. Die Benediktiner und die ortlichen Dynastien des
Fruhmittelalters waren tief verwurzelt und bodenstandig, wihrend sich die neuen
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Organismen des Hochmittelalters gleichsam durch Samenflug verbreiten konnten.
Wie das Alphabet enthielten auch diese tiberregionalen rechtlichen Formen nur ein
Minimum an intrinsischen Informationen und waren dafiir mit maximaler Effizienz
einsetzbar. Andererseits hatten jedoch diese nackten Modelle, die sich so enorm
verbreiteten und dabei die verschiedensten lokalen Welten transformierten, selbst
auch ihren Ursprung an einem speziellen Ort zu einer speziellen Zeit, also in einer
lokalen Welt: Das Alphabet wurde in den alten levantinischen Handelsstadten ent-
wickelt, die privilegierte Stadt und die Orden im fruchtbaren Durcheinander des
nachkarolingischen Europa. Die Geschichte der Ausbreitung méchtiger neuer Ent-
wirfe im 12. und 13. Jahrhundert ist auch die Geschichte, wie eine der vielen ortli-
chen Kulturen und Gesellschaften des Mittelalters eine Vormachtstellung gegen-
Uber den anderen errang.

Der bislang beschriebene ProzeB der kulturellen Ausbreitung und Anpassung ver-
lief jedoch nicht vollig reibungslos. Er traf auf Widerstand und erzeugte Spannun-
gen. Als die frankischen Ritter und die lateinischen Kleriker ihre kulturellen wie so-
zialen Traume und Gewohnheiten in unterschiedliche Teile der Welt trugen, fehlte
es nicht an einheimischen Erwiderungen. Neben kultureller Anpassung war auch
kulturelle Gegenwehr zu verzeichnen.

Denn fiir viele waren die Eroberungen und Expansionsbewegungen des Hochmit-
telalters gleichbedeutend mit Verlust, Schmerz und Tragodien. »Was? Haben sie es
nicht mit Schande bedeckt?« beklagte der muslimische Dichter Ibn Hamdis das
Schicksal Siziliens. »Haben sie nicht, die christlichen Héande, seine Moscheen in
Kirchen verwandelt ...? Ich sehe mein Heimatland von den Lateinern mifShandelt,
das unter meinem Volk so ruhmreich und so stolz war.« Und der walisische Geist-
liche Rhigyfarch, Zeuge der normannischen Eroberung von Stidwales im spéten 11.
Jahrhundert, sang ein dhnliches Klagelied:

Das Volk und der Priester werden verachtet

Durch Wort, Herz und Taten der Normannen.

Sie erlegen uns Tribute auf und verbrennen unseren Besitz.
Einer von ihnen, und sei er noch so niedrigen Standes,
Bringt hundert Eingeborene zum Zittern

Mit seinem Befehl und erschreckt sie mit seinem Blick.
Weh uns, tief sind wir gefallen, tief sitzt unser Schmerz.

Doch die eingeborenen Volker klagten nicht nur, als sie sich dem gewalttétigen
Kriegeradel aus dem lateinischen Westen ausgesetzt sahen. Manchmal war die Re-
aktion seitens der einheimischen Gesellschaften stark genug, um dauerhafte Staaten
hervorzubringen, die gerade im WiderstandsprozeB3 Gestalt gewannen. Die Geburt
des litauischen Staates etwa stand im Zusammenhang mit der Bedrohung durch die
Deufschen, und diese Nation uberdauerte dann sogar den Ordensstaat und be-
herrschte im Spatmittelalter ganz Osteuropa. Mit der Herausforderung der deut-
schen Kreuzritter im Baltikum konfrontiert, reagierten die heidnischen Litauer
nicht nur, indem sie zahen militdrischen Widerstand leisteten, sondern auch, indem
sie eine zentralistische Staatsstruktur mit einer einheitlichen dynastischen Fithrung
schufen. Die Geburt dieser dynamischen, expansionistischen politischen Struktur
war auch mit einem energischen Bekenntnis zur traditionellen Religion dieses Vol-
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kes verbunden. Nur zu leicht wird {ibersehen, daBB um die Mitte des 14. Jahrhun-
derts dieser von Heiden regierte Staat der grofite in ganz Europa war. Und diese
Tatsache hatte nichts Atavistisches an sich, denn dort wurde die Artillerie genauso
geschickt eingesetzt wie anderswo. Die Gotter waren die alten, aber die Waffen
waren neu.

Auch anderswo wehrten sich die Einheimischen, wenn auch vielleicht nicht ganz so
dramatisch. In Gebieten wie Irland, wo die Invasoren nicht in der Lage waren, ihre
Autoritdt unbestritten durchzusetzen, stof3t man auf sehr komplexe Verhéltnisse:
Eine Teileroberung l6ste starken Widerstand seitens der einheimischen Herrscher
aus, die jedoch selbst auch nicht in der Lage waren, die Eroberer vollstindig aus
dem Land zu jagen. Die irischen GroB3en im Norden und Westen der Insel bewahr-
ten auch auf dem Hohepunkt des anglonormannischen Kolonialismus ihre Auto-
nomie und begannen ihrerseits, vom spaten 13. Jahrhundert an, die englische Kon-
trolle zuriickzudrangen. Im 14. und 15. Jahrhundert war es dann die englische Be-
volkerung, die sich, sehr zum Leidwesen der Kolonialregierung, den Iren annéherte
und gélisiert wurde. Dieser »halberoberte« Status Irlands fiihrte zu gegenseitigen
Anleihen auf militarischem wie auf kulturellem Gebiet. Im 15. Jahrhundert bauten
die Iren Burgen aus Stein, doch viele Anglonormannen verzichteten nun seltsa-
merweise beim Reiten auf den Steigbiigel.

In Spanien unterwarfen sich die Muslime in den eroberten Gebieten, die Mudéjares,
meistens nur unter der Bedingung, daf ihnen die freie Ausiibung ihrer Religion ga-
rantiert wurde und daB sie ihr eigenes Rechtswesen behalten durften. In bestimmte
Stdadten gab es Massenvertreibungen, und die Hauptmoscheen wurden in Kathe-
dralen verwandelt; doch noch bis in die Zeit des Kolumbus gab es grofe muslimi-
sche Minderheiten, die, auch wenn sie zunehmend Spanisch sprachen und christli-
che Namen trugen, ihren islamischen Glauben in den christlichen Konigreichen des
Westens praktizierten.

Litauen, Irland und die Mudéjares - an den &duf3ersten Randern Europas wurde der
ProzeB3 der Homogenisierung eher als ein Proze3 der Polarisierung erlebt. Genau
dieselben Krafte, welche die Englander, Pommern oder Déanen in eine einheitlichere
kulturelle Sphare hineingezogen hatten, trugen in diesen Auf3engebieten oft zur Er-
richtung massiverer Kulturgrenzen bei. Bis zum 14. Jahrhundert hatte ein groBer
Teil Europas, namlich England, Frankreich, Deutschland, Skandinavien, Norditali-
en und Spanien, ein ziemlich hohes MaB3 an kultureller Homogenitét erreicht.
Samtliche Randgebiete um dieses Kerngebiet herum jedoch waren durch eine - oft
konfliktreiche - Mischung von Sprachen, Kulturen und manchmal auch Religionen
geprigt. Uberall in dieser Grenzzone erhielten die Rassenbeziehungen eine Be-
deutung, die sie in der homogeneren Kernzone kaum je hatten. Und dabei handelte
es sich keineswegs um Beziehungen zwischen Gleichberechtigten: Hier ging es
vielmehr um Dominanz und Unterordnung, um Kontrolle und Widerstand.

So berichtet das vorliegende Buch also dariiber, wie auf dem européischen Konti-
nent ein uniformeres Kulturmuster entstand und sich ausbreitete - aber auch dar-
tiber, wie durch denselben Prozef eine Peripherie sprachlich und ethnisch geteilter
Gesellschaften geschaffen wurde. Und diese Geschichte einer wachsenden kultu-
rellen Homogenitat, gepaart mit krassen kulturellen Briichen, sollte all jenen be-
kannt vorkommen, die sich mit spéteren Epochen befassen, bis in unsere Zeit hin-
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ein. Es gibt ndmlich so etwas wie einen roten Faden. Es wurde so schliissig wie
moglich gezeigt, da und wie die Denkgewohnheiten und Institutionen des euro-
péischen Rassismus und Kolonialismus in der mittelalterlichen Welt wurzeln: Die
Eroberer Mexikos waren mit dem Problem der Mudéjares vertraut, die Grinder
der Kolonie Virginia hatten zuvor schon Irland zur Kolonie gemacht.

Es kann uiberhaupt kein Zweifel bestehen, daf3 die katholischen Gesellschaften Eu-
ropas schon vor 1492 tiefgehende Erfahrungen mit kolonialistischen Unterneh-
mungen gemacht hatten. Sie waren vertraut mit den Problemen und VerheiBungen
der Besiedlung neuer Territorien, und sie waren bereits mit all jenen Fragen kon-
frontiert worden, die durch den Kontakt mit Volkern aus einem vollig andersarti-
gen Kulturkreis aufgeworfen werden. Natiirlich gab es in ihrem Erfahrungsbereich
nichts, was so »aus heiterem Himmel« auf sie eingestiirmt wére wie die Begegnun-
gen des Jahres 1492. Okologisch und historisch wies die mittelalterliche lateinische
Welt Bertihrungspunkte, oft auch Kontinuitaten, mit ihren Nachbarkulturen und -
gesellschaften auf. Gleichwohl umgab das katholische Europa von der Iberischen
Halbinsel bis weit nach Osten tiber das Mittelmeer und im weiten Bogen nach Nor-
den bis zum Polarkreis eine Grenze, eine Grenze allerdings, die sich vom 10. Jahr-
hundert an immer weiter nach au3en voranschob.

Eroberung, Kolonisierung, Christianisierung - dazu gehorten: die Techniken der
Ansiedlung in einem neuen Land; die Fahigkeit, mit Hilfe rechtlicher Formen und
beharrlich gepflegter Einstellungen eine kulturelle Identitat aufrechtzuerhalten; die
Institutionen und die Weltanschauung, die erforderlich sind, wenn man dem Frem-
den und Abschreckenden begegnen und standhalten, wenn man es zuriickdrangen
und mit ihm leben will; Gesetz und Religion, aber auch Geschiitze und Schiffe. Die
europdischen Christen, die im 15. und 16. Jahrhundert an die Kisten Nord- und
Sudamerikas, Asiens und Afrikas segelten, kamen aus einer Gesellschaft, die be-
reits einschldgige Kolonialerfahrungen hatte. Jenes Europa, das einen der groften
Eroberungs-, Kolonisierungs- und kulturellen Transformationsprozesse der Welt
initiierte, war seinerseits schon das Produkt eines solchen Prozesses.





