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Einleitung

Einleitung

In den beiden vorangegangenen Kurseinheiten hat gerade der zuletzt behandelte
Fall Italiens aufgezeigt, wie sich in der Verfassungswirklichkeit Anwendungs-
praktiken ausbilden konnten, die sich der idealen Vorstellung von Parlamentari-
sierung und Parteienbildung in wesentlichen Punkten verschlieen. Im letzten Teil
unserer europdischen Verfassungsgeschichte sollen daher solche Ausprigungen
der konstitutionellen Monarchie und des Parlamentarismus vorgestellt werden, die
durch bestimmte Eigenschaften von den vier beschriebenen Verfassungstypen
abweichen bzw. als Sonderformen zu betrachten sind.

Das Ziel dieser Kurseinheit besteht somit darin, Interesse fiir das Spannungs-
verhéltnis zwischen Theorie und Empirie zu wecken, indem Abweichungen und
Sonderformen quer zu den verfassungsgeschichtlichen Grundmodellen vorgestellt
werden. Dabei geht es nicht darum, die eingangs konzipierte Verfassungs-
typologie zu widerlegen, doch soll darauf aufmerksam gemacht werden, dass zu-
sdtzlich zur Verfassungsnorm immer auch auf das konkrete Funktionieren politi-
scher Ordnungen zu sehen ist bzw. die Riickwirkung spezifischer geschichtlicher
und struktureller Besonderheiten und Belastungen bedacht werden muss.

Im nachfolgenden Hauptkapitel 1 werden zunéchst solche Sonderformen konstitu-
tioneller Monarchien bzw. parlamentarischer Systeme vorgestellt, die durch mani-
pulative Eingriffe und Mechanismen stark gepragt wurden. Dazu zdhlen der in
Frankreich entwickelte Bonapartismus sowie die mit dem italienischen Kliente-
lismus und Trasformismo vergleichbaren Phianomene des Caciquismo und ,,Turno
pacifico® in Spanien. Im Mittelpunkt des zweiten Kapitels steht die Frage, ob und
inwieweit das Phdnomen der spéten und ,,von oben® initiierten deutschen Natio-
nalstaatsgriindung zur Herausbildung eines spezifischen und eigenstédndigen Ver-
fassungstyps gefiihrt hat, der vor allem in der &lteren Forschungsliteratur als
,,deutscher Konstitutionalismus* bezeichnet wurde. Zum Vergleich wird der west-
liche Teil der osterreichisch-ungarischen Doppelmonarchie hinzugezogen. Das
anschliefende dritte Kapitel befasst sich mit dem Phidnomen des europdischen
Foderalismus in seinen unterschiedlichsten Auspragungen.

Aufgrund der gréfBeren inhaltlichen Bandbreite der in dieser Kurseinheit behan-
delten Themen wurde auf eine Auswahlbibliographie verzichtet. Die Literaturan-
gaben entnehmen Sie bitte den Anmerkungsapparaten.

Wie gewohnt regen Arbeitsaufgaben zur Reflexion und Rekapitulation des Stoffes
an.
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Lernziel

Gliederung

Didaktischer Hinweis



1. Manipulativer Konstitutionalismus

Bonapartismus:
Begriffskldrung

Begriindung der bona-
partistischen Herr-
schaftspraxis: Frank-
reich 1799-1814

1. Manipulativer Konstitutionalismus

1.1 Bonapartismus als Regierungsform:
Frankreich 1799-1814 und 1851/52-1870

Der Bonapartismus bezeichnet die Herrschaftsform, die Napoleon Bonaparte
1799-1814 und sein Neffe Louis-Napoléon Bonaparte 1852-1870 in Frankreich
errichteten. Im weiteren Sinne dient er zur Kennzeichnung fiir eine von plebisziti-
rer Zustimmung und charismatischer Ausstrahlung des Herrschers getragene auto-
ritire Herrschaftsform. In der Politik- und Sozialgeschichte wird Bonapartismus
begrifflich auch als ,,Césarismus®, ,,Napoleonismus‘ oder ,,Diktatur* verstanden. !
Im Folgenden wird in einem verfassungshistorischen Zugriff versucht, den Bona-
partismus als besondere Form eines manipulativen Konstitutionalismus zu begrei-
fen.

Der Aufstieg Napoleon Bonapartes vollzog sich bekanntlich infolge des Brumai-
re-Staatsstreichs vom 9.11.1799 und im Rahmen der franzosischen Konstitution
von 1799, die durch ein Plebiszit nach allgemeinem Méannerwahlrecht legitimiert
wurde.? Die Konsulatsverfassung iibertrug zwar die Regierung einem Kollegial-
organ von drei Konsuln, doch entwickelte sich der Erste Konsul in der Verfas-
sungswirklichkeit rasch zum zentralen Entscheidungstrager, dem die beiden ande-
ren mit nur beratender Stimme untergeordnet waren. Der Verfassungstext selbst
bestimmte ,,le citoyen Bonaparte* fiir das hochste Amt. Aus einer ,,konigséhnli-
chen Stellung“® im republikanischen Verfassungssystem heraus besaB Napoleon
Bonaparte als Erster Konsul die alleinige Gesetzesinitiative sowie das Recht zur
Promulgation der Gesetze, zur Ernennung und Entlassung von Ministern und
Staatsriten. Durch die Verfassungsrevision von 1802 wurde die Machtposition
des Ersten Konsuls weiter gestérkt: Unter plebiszitirer Legitimation fithrte Napo-
leon fiir sich das Konsulat auf Lebenszeit und eine prazise Regelung seiner Nach-
folge ein. Damit gewann die Konsulatsherrschaft einen eindeutig dynastischen
Charakter, der in der Schaffung eines franzdsischen Kaisertums durch die Konsti-
tution von 1804 und die Kaiserkréonung des Ersten Konsuls seine Bestétigung
fand.

! Dieter Groh, Art. Cisarismus, in: Otto Brunner/ Werner Conze/ Reinhart Koselleck (Hg.), Ge-
schichtliche Grundbegriffe, Bd. 1, Stuttgart 1972, S. 726-771; Ermst Nolte, Art. Diktatur, ebd., S.
900-924.

2 Constitution de la République frangaise du 22 frimaire an VIIT (13.12.1799), in: Michael Erbe
(Hg.), Vom Konsulat zum Empire libéral. Ausgewihlite Texte zur franzdsischen Verfassungsge-
schichte 1799-1870, Darmstadt 1985, S. 14-39. Zur Ausbildung des Bonapartismus unter der Kon-
sulatsverfassung und im Zweiten Kaiserreich siehe auch Teil 1 dieser Verfassungsgeschichte: A.
Schlegelmilch, Europdische Verfassungsgeschichte..., Kurseinheit 1, S. 42-55 (S. 58-82 auf der
CD-ROM).

3 Martin Kirsch, Monarch und Parlament im 19. Jahrhundert. Der monarchische Konstitutiona-
lismus als europdischer Verfassungstyp — Frankreich im Vergleich, Gottingen 1999, S. 205.





