Henriette Herwig in Zusammenarbeit mit Steffen Eggle,
Franziska Frei Gerlach, Irina Gradinari, Jirgen Herwig
und Franziska SchoBler

Von der feministischen
Literaturwissenschaft zu den
Gender Studies

Teil I: Text

Fakultat far
Kultur- und
Sozialwissen-

schaften

@ FernUniversitat in Hagen



Das Werk ist urheberrechtlich geschiitzt. Die dadurch begriindeten Rechte, insbesondere das Recht der Vervielfaltigung und Verbrei-
tung sowie der Ubersetzung und des Nachdrucks, bleiben, auch bei nur auszugsweiser Verwertung, vorbehalten. Kein Teil des Werkes
darf in irgendeiner Form (Druck, Fotokopie, Mikrofilm oder ein anderes Verfahren) ohne schriftliche Genehmigung der FernUniversitat
reproduziert oder unter Verwendung elektronischer Systeme verarbeitet, vervielfaltigt oder verbreitet werden. Wir weisen darauf hin,
dass die vorgenannten Verwertungsalternativen je nach Ausgestaltung der Nutzungsbedingungen bereits durch Einstellen in Cloud-
Systeme verwirklicht sein kénnen. Die FernUniversitat bedient sich im Falle der Kenntnis von Urheberrechtsverletzungen sowohl zivil-
als auch strafrechtlicher Instrumente, um ihre Rechte geltend zu machen.

Der Inhalt dieses Studienbriefs wird gedruckt auf Recyclingpapier (80 g/m?, weif), hergestellt aus 100 % Altpapier.



Inhaltsverzeichnis 3

Inhaltsverzeichnis
INNAIESVEIZEICNNIS ...ttt 3
Abbildungsnachweise (von links nach rechts) ... 8
ABDIIAUNGSVEIZEICNNIS ... 10
0 Einleitung und UBErblCK ... ......o oo 11
0.1 Politischer FEMINISMUS ......o.iiiii e 12
0.2 Richtungen des akademischen FEMINISMUS ..o, 14
0.3 Das SeX/ GENAET SYSTEIM .....vviiiiiie e 17
0.4 Dekonstruktion der bindren Opposition von Sex und Gender ..................ccccvvvei. 20
0.5 Feministische Literaturwissenschaft ..........ccooiiiiiii e 21
0.5.1 Literaturwissenschaftliche Frauenforschung/Women's Studies......................... 24
0.5.2  Frauenbilder/ Frauenbildkritik ...........ccoooiiii 25
0.5.3  Frauen-Literaturgeschichte. ... 26
0.5.4 Kanonrevision/ Literarische Wertung ..........ccccoiiiiiiiiiiiice e 27
0.5.5 ‘Weibliches’ Schreiben/ ‘weibliche” Asthetik ..............ccocooiiiiiiiiiiiiie 27
0.6 Von den Frauenbildern zu den Bildkonstruktionen von Geschlecht............................ 28
0.7 Ubungsaufgaben: .. ... ..o 31
1 Pionierinnen feministischer Theoriebildung ............cccoooii e 32
1.1 Virginia Woolf: A Room of ONe’'S OWN .....oovviiiiiiiiiiiieeeeee e 32
1.2 Simone de Beauvoir: Le DEUXIEME SEXE ......cooiiiiiiiiiiiii e, 34
1.3 UbUNGSAUTGADEN: ... e 36
2 Feminismus und EntwicklungspsycholOgie ...........coooiiiiiiiiiiiieeeee e 37
2.1 Feminismus und die freudsche Psychoanalyse ...............ccccooiiiiiiii 37
2.1.1 Kate Millett: Kritik der Psychoanalyse Freuds als patriarchalische Ideologie........ 37
2.1.2  Juliet Mitchell: Ehrenrettung von Freuds Theorie des Unbewussten .................. 38
2.1.3  Nancy Chodorow: Entwurf einer machtigen praddipalen Mutter...................... 40
2.1.4 Renate Schlesier: Konstruktionen der Weiblichkeit bei Sigmund Freud.............. 41
2.1.5 Christa Rohde-Dachser: Expedition in den dunklen Kontinent .......................... 43
2.2 Feminismus und Moralentwicklung: Carol Gilligan..............cccccci 44
2.3 UbuNgSaufgabeN ... ... 46
3 Die Anfange der anglo-amerikanischen feministischen Literaturwissenschaft .................... 47
3.1 Kate Millett: ,,Feminist literary Criticism™ .........coooiiiiiiiiiie e 47

3.2 Elaine Showalter und Sandra M. Gilbert/ Susan Gubar: , Gynocritics” ........................ 50



Inhaltsverzeichnis

3.3 Elaine Showalter: Die Theoriedebatte ..........ccoviiiiiiiiiiiii 54
3.4 Kritische Bestandsaufnahme: Toril Mois Sexual/ Textual POltICS ................ccccceeeennn... 56
3.5 Ubungsaufgaben....... ..o 57
Franzosische Theorien der ,écriture femiNiNe” ... 58
4.1 Hélene Cixous: Weiblichkeit in der Schrift...........cooooiiii e, 59
4.1.1  Mit und gegen Lacan: Sprache als Grund der Subjektkonstitution................... 59
4.1.2 Eine Frau schreibt nicht wie ein Mann, weil sie mit dem Kérper spricht ............ 62
4.1.3  Kritik Und WIrKUNG .....oveiiceeee e 64
4.2 Luce Irigaray: Das Geschlecht, das nicht eins ist .............ccccoiiii, 65

4.2.1 Die Ordnung des Gleichen: feministische Kritik des philosophischen Diskurses.. 65

4.2.2 L MIMESIS-SPIBIEN" o 67
4.2.3 ,Frau-Sprechen” und die Vision des Weiblichen...............cccccociiiiiiii 68
4.2.4  Kritik Und WIrKUNG ... 70
4.3 Julia Kristeva: Kein weibliches Schreiben.............ccoiiiiii 71
4.3.1 Die Revolution in der Sprache: semiotische ,, chora” und das Symbolische........ 72
4.3.2  Semiotisches als Welbliches? ... 74
4.3.3  Kein weibliches Schreiben............oooii 75
4.4 Ubungsaufgaben: ... ... ..o 77
Diskussion Uber die Frage: , Gibt es eine ‘weibliche’ Asthetik?” ...............ccccooiiiii 78
5.1 Die Ansatze von Silvia Bovenschen und Elisabeth Lenk............cccooiiiiiiiii. 79

5.2 Sigrid Weigel: der ,schielende Blick” und der ,doppelte Ort” der Frau innerhalb und

auBerhalb der symbolischen Ordnung: Die Stimme der Medusa ............ccocceeiiiiiieiinnnn.. 83
5.3 UbUNGSAUTGADEN . ... ... e 91
Silvia Bovenschen: Die imaginierte Weiblichkeit ... 92
6.1 Ubungsaufgaben............ooo e 94
Tendenzen der neuen |, Frauenliteratur .. ... 95

7.1 Solidaritat, Subjektivitat und Authentizitat als Forderungen an die neue , Frauenliteratur”

............................................................................................................................... 95
7.2 BeziehungsgeschiChten ... 100
7.3 KrankengesChiChten ..........oooiiii e 101
7.4 Geschichten aus der ArbeitsSWelt .. ......ooiiiii 103
7.5 Auseinandersetzung mit Vatern und MUttern ... 103
7.6 Regressive Apotheose von ,neuer MUtterlichkeit” ........................ 105

7.7 Fiktionale Rekonstruktion des abwesenden Weiblichen in Geschichte und Mythos... 107



Inhaltsverzeichnis 5

7.8 Problematisierung des Glaubens an das ,weibliche Subjekt” unter dem Einfluss des

franzosischen PostStrukturalisSmus ..........oooiiiiiii e 114
7.9 Destruktion von Geschlechtermythen ..., 119
7.10 UbUNgsaufgaben: ... ... 123
8 Feministische DeKONSTrUKTION .......ooiiiiii e 124
8.1 Die Rezeption franzdsischer Theorien in den USA ..o 124
8.2 Rucktransport der franzosischen Theorien der , écriture féminine” von den USA nach
DEULSCNIANA ... 126
8.3 Was ist Dekonstruktion? Gibt es feministische Dekonstruktion? ..........ccccccooceeviinn 127
8.4 UbuNgsaufgabeN ... ... 132
9 Judith Butler und die deutsche Butler-Debatte ..., 133
9.1 Die produktive Macht der REPreSSION ..........cooiiiiiiiiiiiiiei e 133
9.2 Die Kategorie Geschlecht in BEWeQUNG ..........oooviiiiiiiiii, 135
9.3 KBrper ohne GEWICNT? .. .o 138
9.4 Parodistische Zitierungen der Macht als subversive Strategie ................................... 141
9.5 UbUNgsaufgaben: ... ... 143
10 Feministische Korrektur der Literaturgeschichtsschreibung................................... 144
10.1 Feministische Wiederentdeckung vor-feministischer Literatur von Frauen: das Beispiel
INGEDOrg BAaChMan ... 144
10.2 Frauenarchaologie: Dramatikerinnen um 1800 ..............cuuueemiiueiieiiieieeeeeeeeennns 148
10.3 (Re-)Konstruktion einer weiblichen Schreibtradition in Frauen-Literaturgeschichten.. 152
10.4 Feministische Kritik einer androzentrischen Literaturgeschichtsschreibung ............... 156
10.5 Kanonrevision als Ansatzpunkt feministischer Kritik ................ccoooooii 160
10.6 Gender als Kategorie einer neuen Literaturgeschichtsschreibung...............ccccccevvnn. 164
10.7 Ubungsaufgaben: ... ... e 166
11 Zweigeschlechtlichkeit als historisch wandelbares Modell ..............ccccoooeiiiiiiiiiiicinnnns 167
11.1 Thomas Laqueur: Auf den Leib geschrieben............ccccciiiiiiiii 167
11.2 Claudia Honegger: Die Ordnung der Geschlechter............ccociiiiiccccceceeee 169
11.3 UbuNgsaufgaben ... ..o 171
12 Mdglichkeiten und Desiderate einer gender-orientierten Literaturwissenschaft........... 172
12.1 0buNgsaufgaben ... ... o 178
LIteratUNVEIZEICNNIS. ..o e 179
PriMAr- UNd QUM EXEE .o e 179

SEKUN A O A UL e e, 181



Inhaltsverzeichnis

LektUreempfehlungen zur EiINfUNIUNG ... 194

DI VI S S O NN N . e e 195



Inhaltsverzeichnis 7
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[...] Sie sind, meiner Meinung nach, schandlich unwissend. Sie haben nie irgendeine
Entdeckung von irgendeiner Wichtigkeit gemacht. Sie haben niemals ein Kénigreich
zum Erzittern gebracht oder eine Armee ins Feld gefiihrt. Die Stiicke von Shakespeare
sind nicht von lhnen und Sie haben niemals ein Barbarenvolk den Segnungen der
Zivilisation zugefihrt. Welche Entschuldigung haben Sie dafiir?

Virginia Woolf!

0 Einleitung und Uberblick

(HENRIETTE HERWIG UND IRINA GRADINARI)

Marie Marcks

e f,;;rrn'ém Sie
" Pie LeisTung der gy
Gt vt ihrer KONSTITuIION 4 o

Abbildung 2: Marie Marcks: Karikatur. Aus: Silvia Bovenschen: Uber die Frage: gibt es eine ,weibliche’ As-
thetik? In: Asthetik und Kommunikation 7 (Sept. 1976), H.25, S.60-75.

Dieser Studienbrief verfolgt das Anliegen, die historische Entwicklung der feministischen Litera-
turwissenschaft und ihre Ablésung durch die Gender Studies nachzuzeichnen sowie die theoreti-
schen Impulse, die von ihr ausgegangen oder in sie eingeflossen sind, in ihren Grundlinien zu
skizzieren. Allerdings sind feministische Ansatze keinesfalls verschwunden, wurden doch im letz-
ten Jahrzehnt zahlreiche Arbeiten mit intersektionellen, queerfeministischen Perspektiven wieder
hervorgebracht. Bevor man jedoch danach fragt, welche Herausforderung fir die Literaturwissen-
schaft heute von den Gender Studies ausgeht, ist es hilfreich, sich ins Gedachtnis zu rufen, wie
die verschiedenen Erscheinungsformen des Feminismus Literatur und Literaturwissenschaft veran-
dert haben. Erst dann lasst sich die Frage beantworten, warum mit dem androzentrischen? und

1 Virginia Woolf: Ein Zimmer fir sich allein, Frankfurt/M. 1981, 5.128.

2 Der Begriff , Androzentrismus” leitet sich von der griechischen Genitivform , andrés”: des Mannes, und
dem griechischen Wort , kéntron”: Mittelpunkt eines Kreises, her. Mit Androzentrismus bezeichnet man
die Tendenz der westlichen Tradition, das Mannliche als Norm und das Weibliche als Abweichung von ihr
anzusehen, wodurch das Mannliche fur das Menschliche schlechthin gesetzt und die Unterschiede zwi-
schen den Geschlechtern und ihren Chancen des Zugangs zur Kultur verwischt werden. Die Kritik am
Eurozentrismus  macht  darauf  aufmerksam, wie heute glltige  Wissensformen  und
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eurozentrischen Subjekt heute auch dem weiblichen Subjekt der Kampf angesagt, der Begriff der
,Geschlechterdifferenz” verworfen, die ,Frauenforschung” von ,Mannerforschung”3 flankiert
bzw. durch , Geschlechterforschung” ersetzt wird und welche Konsequenzen das fir die Literatur,
die Literaturwissenschaft und die Literaturgeschichtsschreibung hat.

0.1 Politischer Feminismus

Die ,feministische Perspektive ist politischen Ursprungs”.4 Ihr Ausgangspunkt ist der Wunsch
nach Veranderung einer ungerechten Gesellschaftsstruktur. In fast allen historischen und gegen-
wartigen Gesellschaften ist die Benachteiligung von Frauen empirisch nachweisbar. Der Feminis-
mus steht in der Tradition der Aufklarung. Er ist eine Emanzipationsbewegung, die — mit histori-
scher Verspatung — zunachst den Einschluss von Frauen in die universale Menschheitskultur
verlangte, heute jedoch zunehmend neue Sozialitdtsformen, also Veranderungen der bestehen-
den, weiterhin patriarchalen Gesellschaften einfordert. Die historisch erste Phase dieser Emanzi-
pationsbewegung in den westlichen Industrienationen war die Frauenrechtsbewegung des aus-
klingenden 19. Jahrhunderts, ihr folgte in den spaten 1960er Jahren die
Frauenbefreiungsbewegung. Denn mit der rechtlichen Gleichstellung der Frau allein — sie wurde
in Deutschland 1949 im Grundgesetz verankert — waren langst noch nicht alle Probleme gel®st.
Beide Bewegungen erhoben Anspruch auf die gleichen Rechte und Entfaltungsmaoglichkeiten der
Frauen, wie sie schon den Mannern zustanden: Wahlrecht, Recht auf Bildung, Arbeit, gleiche
Entlohnung usw. Auch im 21. Jahrhundert hat sich der Feminismus als kritische politische Kraft
leider noch nicht erlibrigt — Frauen bleiben weiterhin in vielen sozialen Spharen benachteiligt, was
auf die Grenzen und auf strukturelle Defizite der westlichen Demokratien hinweist. Die Einfiihrung
sog. Frauenquoten, die Etablierung der Gleichstellungsbiros oder verschiedene Initiativen der
Bundesregierung im Kontext frauenférdernder MalBBnahmen vermdgen beispielsweise die Situa-
tion in Deutschland kaum zu verandern. Vor allem sind die Frauen weiterhin in Berufen beschaf-
tigt, die mit schlechter Bezahlung und wenig Prestige verbunden sind, zum Beispiel in der Pflege.
Sobald es um hohere Statusgruppen (Politiker*innen, Wirtschaftselite, akademische Berufe,
Artz*innen) geht, ist weiterhin eine mannliche Dominanz zu beobachten, zum Beispiel an den
Universitaten: Auch wenn von 2007 bis 2019 die Zahl der Professorinnen durch die Bundesférde-
rung von 6.173 auf 12.408 angestiegen ist, liegt der Frauenanteil nur bei ca. einem Viertel aller
Professuren (48.547). Im gleichen Zeitraum sind die Professoren fast um die gleiche Zahl (4.292)

Wissenschaftsstrukturen allein aus der weiBen westlichen Perspektive und mit einem kolonialen Blick auf
den Globalen Siden etabliert wurden.

3 Aktuelle Forschungsberichte bieten: Walter Erhart/ Britta Hermann (Hrsg.): Wann ist der Mann ein Mann?,
Stuttgart 1997; Willi Walter: Gender, Geschlecht, Mannerforschung. In: Christina von Braun/ Inge Ste-
phan (Hrsg.): Gender Studien. Eine Einfihrung, Stuttgart/ Weimar 2000, S.97-115.

4 Maria Zens: Feministische Literaturwissenschaft. In: Rainer Baasner: Methoden und Modelle der Literatur-
wissenschaft. Eine Einfiihrung, Berlin 1996, S.151.
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gestiegen.> In unserem angeblich frauenfreundlichen Land hat bislang , kein Frauenférderungs-

programm die mannliche Dominanz im Wissenschaftsbetrieb ernsthaft gefahrden kénnen”.©

Politischer Feminismus hat also nicht ausgedient. In manchen Teilen der Welt ist er heute nétiger
denn je, aber auch hier in Deutschland. Frau-Sein, das Frauenleben als sozial bestimmt zu erleben,
sich im Vergleich zum Mann als benachteiligt zu empfinden, heift aber noch nicht, , Feministin”
zu sein. ,Feministisch” wird eine Position erst, wenn sie aktiv fur die rechtliche, soziale und poli-
tische Gleichstellung der Frauen eintritt. Toril Moi hat deshalb die schon von Elaine Showalter” in
die Diskussion eingefiihrte, von ihr aber anders akzentuierte Begriffs-Trias , female”, ,feminine”
und , feminist” Gbernommen, um zwischen der biologischen, der sozialen und der politischeman-

zipatorischen Dimension der Beschaftigung mit Frauenthemen zu unterscheiden.® Heute geht es
auBerdem darum, solchen Phdnomenen wie Xenophobie und Rassismus Widerstand zu leisten.

In der ersten Zeit des politischen Feminismus wurde der naturrechtliche Gedanke von der Gleich-
heit aller Menschen auf das Verhaltnis zwischen den Geschlechtern Ubertragen. Es galt, die mit
der geschlechtsspezifischen Arbeitsteilung des 19. Jahrhunderts etablierte Annahme der als na-
tdrlich geltenden Ungleichheit der Geschlechter zurlickzuweisen. In Analogie zum Subjektstatus
des Mannes wurde auch der Subjektstatus der Frau eingeklagt. Diese Denkbewegung wird des-
halb als , Gleichheitsfeminismus” bezeichnet. Mit ihr ist die Gefahr einer gravierenden Fehlan-
nahme verbunden, namlich der, dass die Frau sich ‘'vermannlichen” misse, um vom Objekt zum
Subjekt werden zu kénnen. DemgegenUber macht der spatere , Differenzfeminismus” biologische
und soziale Unterschiede zwischen den Geschlechtern geltend, , die eine Gleichbehandlung gera-
dezu ungerecht erscheinen” lassen. Dass Frauen und Méanner gleichberechtigt sind und gleichen
Anspruch auf Subjektstatus haben, hei3t ja nicht, dass sie identisch sind. Wenn es zwischen ihnen
aber Differenzen gibt — was der Differenzfeminismus betont —, dann stellt sich die Frage, wie man
diese bewertet, ob man die Frau zum Mangelwesen erklart — wie es Sigmund Freud in seiner
Penisneid-Theorie getan hat 10 - oder in ihr die gleichwertige komplementére Erganzung des Man-
nes sieht. Problematisch ist nicht die sexuelle Differenz an sich, sondern die Tatsache, dass sie ,,im
Patriarchat prinzipiell ungleichgewichtig gedacht” wurde.!! Wie aber kann man sich auf eine

5 Vgl. Anzahl der hauptberuflichen Professoren und Professorinnen an deutschen Hochschulen von 1999
bis 2019: https://de.statista.com/statistik/daten/studie/160365/umfrage/professoren-und-professorinnen-
an-deutschen-hochschulen/ (10.06.2021).

® Maria Zens: Feministische Literaturwissenschaft, S.151.

7 Bei Showalter ist es ein Dreiphasenmodell des Bewusstseins, das von , feminine”: Verinnerlichung mann-
licher Normen, Uber ,feminist”: Phase des Protests zu ,female”: Selbstverwirklichung, Ubergeht. Elaine
Showalter: A Literature of Their Own, Princeton 1977, S.13. Analog in: dies.: Towards a Feminist Poetics.
In: Mary Jacobus (Hrsg.): Women Writing and Wrtiting about Women, London/ New York 1979, S.22-41.

8 Toril Moi: Feminist Literary Criticism. In: Ann Jefferson/ David Robey (Hrsg.): Modern Literary Theory, 2.,
Uberarb. Aufl., London 1986, S.204-210.

9 Maria Zens: Feministische Literaturwissenschaft, S.154.

10 Sigmund Freud: Einige psychische Folgen des anatomischen Geschlechtsunterschieds (1925). In: Studi-
enausgabe, Bd. 5, 6. Aufl., Frankfurt/M. 1972, S.253-266. Und: ders.: Die Weiblichkeit. Neue Folge der

Vorlesungen zur Einfihrung in die Psychoanalyse (1933 [1932]), Nr. 33. In: Studienausgabe, Bd. 1, 11.,
korr. Aufl., Frankfurt/M. 1969, S.544-565.

11 Maria Zens: Feministische Literaturwissenschaft, S.154.
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traditionelle Opposition wie die zwischen ‘'mannlich’ und ‘weiblich’ beziehen, ohne die mit ihr
verbundene Asymmetrie zu perpetuieren? Aus der erkenntnistheoretischen Uberlegung, dass das
prinzipiell unméglich sei, Begriffe immer auch die Bedeutungsnuancen friherer Stufen der Be-
griffsverwendung mitschleppen, leitet eine von der Sprachtheorie Jacques Derridas beeinflusste
Geschlechtertheorie inzwischen sogar die Notwendigkeit ab, auch den Differenzbegriff fallen zu
lassen und ihn durch den der ,différance” zu ersetzen. Der Neologismus , différance” ist eine
Erfindung Jacques Derridas, die ihm dazu dient, den Begriff des Zeichens zu dynamisieren und
seine Sprach- und Lesetheorie von ontosemantischen Sprach- und Bedeutungstheorien abzugren-
zen. In einer berhmt gewordenen Rede vor der ,Société francaise de philosophie” 12 hat er be-
tont, dass die , différance” kein Zeichen sei, kein Wort, kein Begriff, kein Seiendes, kein Gegen-
wartiges, kein Ursprung eines anderen Seienden, keine Aufspaltung einer einmal vorhandenen
Einheit, keine Substanz und kein Subjekt, sondern ein Prozess des ununterbrochenen Differierens,
eine Spielbewegung, welche die Differenzen zwischen den Elementen des Sprachsystems erzeugt
und in Bewegung halt, ohne eine Tatigkeit oder ihr Ursprung zu sein. Etymologisch tragt die ,, dif-
férance” die Vieldeutigkeit des lateinischen Verbs , differe” in sich, schwankt also zwischen: Auf-
schub, Verzégerung, Verzeitlichung einerseits und: nicht identisch sein, anders sein, Intervall, Dis-
tanz, Verraumlichung andererseits. Wahrend das ,,a”, das im Franzésischen vom Partizip Perfekt
Ldifférant” herkommt, auf ein aktives Prinzip verweist, neigt die Endung ,,ance” als mediale Form,
die zwischen Aktiv und Passiv unentschieden verweilt, dazu, diese Aktivitat wieder zu neutralisie-
ren. In Anlehnung an Freuds Gedanken, dass das Realitatsprinzip nur durch den Aufschub des
Lustprinzips entsteht und dieses im Aufschub gleichzeitig bewahrt, bezeichnet Derrida die ,dif-
férance” auch als 6konomischen Umweg, der die aufgeschobene Gegenwart und der nicht wie-
der gutzumachende Verlust der Gegenwart zugleich sei. Vom , dekonstruktiven Feminismus” ist
die Metapher , différance” inzwischen auch auf die Geschlechterverhaltnisse und die Notwendig-
keit ihrer Pluralisierung Ubertragen worden. Das ist ein Vorgriff auf Entwicklungen der Theoriebil-
dung, die in den Kapiteln 8 und 9 umrissen werden.

0.2 Richtungen des akademischen Feminismus

Der politische Feminismus der 1970er Jahre wurde in den westlichen Industrienationen bald durch
einen wissenschaftlichen oder akademischen Feminismus flankiert, durch Entwicklungen im Be-
reich der Theoriebildung, die den Zusammenhang von ,,Subjektkonstitution”, , Geschlechtsiden-
titat” und ,, Geschlechterdifferenz” reflektierten. Diese Entwicklungen fihrten zu einer kritischen
Durchsicht der von Mannern kanonisierten kulturellen Uberlieferung, zur feministischen Umschrift
von Teilen der westlichen Kultur. Mit Gesa Heinrich lassen sich sechs verschiedene Richtungen des
akademischen Feminismus unterscheiden: 13

12 Jacques Derrida: Die différance. In: ders.: Randgdnge der Philosophie, Frankfurt/M. u. a. 1976, S.6-37.
Dazu auch meine Kritik in: Henriette Herwig: Von offenen und geschlossenen Tiren oder Wie tot ist das
Zeichen? Zu Kafka, Peirce und Derrida. In: Kodikas/ Code Vol. 12 (1989), Nr. 1-2, S.107-124.

13 Gesa Heinrichs: Bildung, Identitdt, Geschlecht. Eine (postfeministische) Einfihrung, Kénigstein/Ts. 2001,
S.70-126.





