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3. Gibt es ein Européisches Mittelalter?

3.1 ,,Europa“ im Mittelalter - vom geographischen Begriff zur
politischen Idee

Rudolf Hiestand

Erstveréffentlichung in: Hans Hecker (Hg.), Europa - Begriff und Idee. Historische
Streiflichter, Bonn: Bouvier 1991 (Kultur und Erkenntnis. Schriften der Philosophischen
Fakultit der Heinrich-Heine-Universitit Diisseldorf, Bd. 8), S. 33-48.

,»Divisus est autem orbis trifarie, e quibus una pars Asia, altera Europa, tertia Affi-
ca nuncupatur.®

»ZAufgeteilt ist die Erde in drei Teile, von denen der eine Asien, der andere Europa,
der dritte Afrika genannt wird“. So lasen es die Menschen des Mittelalters in ihrem
Nachschlagewerk, den Etymologien des spanischen Bischofs Isidor von Sevilla aus
der ersten Hiélfte des 7. Jahrhunderts. Isidor folgte dabei dem Geschichtswerk des
gleichfalls aus Spanien stammenden Priesters Orosius, eines Zeitgenossen und
Freundes des Kirchenvaters Augustin, und AuBerungen Augustins selbst (De civi-
tate Dei XVI1 17).

In dieser Definition einer dreigeteilten Welt spiegelte sich die judisch-christliche
Tradition von den drei Sohnen des Erzvaters Noah, deren jeder einen Erdteil als
Erbe erhalten habe: Sem als der ilteste Asien, Ham als der mittlere Afrika - wie bis
heute von Semiten und Hamiten als Volkergruppen oder Rassen des Vorderen Asi-
ens und des nordlichen Afrikas gesprochen wird -, wahrend der dritte und jiingste,
Japhet, jenen Erdteil bekam, dessen Einwohner freilich heute nicht nach ihm Ja-
pheten oder ahnlich, sondern Européer genannt werden. In der mittelalterlichen Bi-
belexegese fand man fiir diese alttestamentliche Figura als neutestamentliche Ent-
sprechung die drei Boten, die der Hauptmann Cornelius aussandte (Apg. 10). Sie
verkorperten gleichfalls die drei Erdteile, nun als das Feld der Mission, und zu-
sammen wiederum den ganzen Orbis. Beides: die drei Sohne Noahs und die drei
Boten galten als Abbild der gottlichen Trinitdt. Dal man den Bewohnern der ein-
zelnen Erdteile je bestimmte Charaktereigenschaften wie Hautfarbe, Korpergrofe,
psychische und intellektuelle Eigenheiten zuschrieb, braucht uns hier nicht zu be-
schéftigen. Nur angefligt sei im Blick auf die Bedeutung, die Sprachen fiir uns als
ein Unterscheidungsmerkmal haben, daf3 Isidor auch drei Sprachgruppen unter-
schied: den Orient, wo die Menschen die Zunge und die Worter im Rachen zer-
quetschen, die Mittelmeeranwohner, die ihre Rede im Gaumen bilden, und schlief3-
lich die Westler, die die Worter in ihren Zahnen zerbrechen (Etymologiae 1X 1).
Die Dreiteilung der Erde war ein Grundprinzip der mittelalterlichen Weltanschau-
ung. Doch welche Rolle spielte darin Europa?
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Wenn heute eine aktuelle Forderung den Historiker wieder auf die Bedeutung des
Raumes verweist und ihm nahelegt, diesen in seine Untersuchungen mit besonde-
rem Gewicht einzubeziehen, so war dies im Mittelalter selbstverstdndlich. Ein Satz
uber die Gliederung des Erdkreises gehorte unverzichtbar an den Anfang der gro-
3en Weltchroniken von Beda Venerabilis im 8. Jahrhundert zu Martin von Troppau
im 13. Jahrhundert. So beginnt z. B. Otto von Freising seine tief von augustini-
schen Gedanken gepragte Historia de duabus civitatibus mit dem Satz:

Als Auftakt zu unserer Darstellung des Geschichtsablaufs von Adam bis zur
Gegenwart wollen wir zunachst kurz die Einteilung des Erdkreises angeben.
Die friheren Schriftsteller erkldaren, es gebe drei Erdteile: Asien, Afrika und
Europa. Deren ersten setzen sie an Grof3e den beiden anderen zusammenge-
nommen gleich, manche nehmen jedoch nur zwei Erdteile an, namlich Asien
und Europa, wobei sie Afrika wegen seiner Kleinheit zu Europa rechnen.

Im Zentrum steht also nicht, wie wir es in unserer Sicht aus einer langen Tradition
gewohnt sind - oder wenigstens bis zu einem oft schmerzhaften LernprozeB bis vor
kurzem waren - Europa, sondern Asien, meist konkretisiert in Jerusalem als der
Stadt des Heilsgeschehens. Fiir das Mittelalter stand so ein kleines Europa einem
meist doppelt so groBBen Asien gegeniiber - in deutlichem Gegensatz zur Ansicht
des élteren Plinius, fir den in seiner Historia naturalis Europa groBer war als Asi-
en und Afrika zusammen. In allen diesen Aussagen ist Europa stets ein Raum, in
dem sich Geschichte abspielt. Verlief im Alten Testament die Grenze zwischen
Sems und Japhets Erbe am Taurus und lie} Kleinasien zum Westen gehoren, so sah
man in der Folge Europa von Asien getrennt durch eine in Nord-Siid-Richtung
konzipierte Linie, die von der Donmiindung tiber die Meerengen von Bosporus und
Dardanellen zum Nil oder in die westlich anschlieBende Wiiste - etwa bei der heu-
tigen dgyptisch-libyschen Grenze - verlief. Agypten gehorte so zu Asien und nicht
zu Afrika, das oft auch iiberhaupt Libyen genannt wurde. Wie man gelegentlich un-
sicher war, ob Afrika wirklich als ein eigener Erdteil anzusehen sei, so gab es Un-
terschiede iiber den Verlauf der Trennlinie zwischen Asien und Europa nérdlich
des Bosporus. Zwar iiberwog bei weitem die eben genannte Donmiindung, doch in
bereits richtiger Erkenntnis, daf3 dies statt einer vertikalen eher eine diagonale Linie
ergebe, pladierten einige statt der Don- fur die Dnjestr- oder gar die Donaumiin-
dung.

Viel schwieriger wurde die Frage, wenn diese Linie weiter nach Norden fortgefiihrt
werden sollte in Gebiete, die noch kaum oder gar nicht erschlossen waren. Ver-
schiedene Grundvorstellungen traten in Widerspruch. Hiel3 orbis rein geographisch
das bewohnbare Land im Gegensatz zum Okeanos oder bedeutete er die Oikumene
im engeren Sinn als den hellenistisch-romischen Kulturkreis, der im Imperium Ro-
manum seinen sichtbaren politischen Ausdruck fand, ohne die Barbaren, denen das
eigentliche Kennzeichen des Menschen, die sumanitas, fehlte? Seit der konstantini-
schen Wende kam als weiteres Kriterium die Zugehorigkeit zum christlichen Glau-
ben hinzu. Ein stindiges Schwanken der Auffassungen wurde unvermeidlich.

Vom geographischen Begriff Europa her stellte sich vor allem die Frage des Nor-
dens und Ostens, der auBerhalb des Imperiums gelegen hatte. ,,Aus Skandinavien
kamen die Goten (bzw. die Vandalen bzw. die Langobarden) nach Europa“,
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schrieben fast wortlich iibereinstimmend Jordanes, Isidor, Paulus Diaconus und
selbst noch Adam von Bremen in der Mitte des 11. Jahrhunderts. Hier wurde eine
neue Grenzlinie gezogen durch Nord- und Ostsee, und Europa ist nur der Konti-
nent ohne die ,,Insel Skandinavien“. Erst allméhlich setzte sich die Ausweitung der
antiken Vorstellung durch, wobei die Festlegung der Ostgrenze etwas blieb, was
man gerne umging. Die ErschlieBung der auBBerhalb des /mperiums gelegenen Ge-
biete und ihre Eingliederung in die christliche Oikumene erfolgte - mit Ausnahme
einiger rechtsrheinischer Gebiete - nicht durch politisch-militarische Eroberung,
sondern durch Mission, freilich nicht so sehr als das Werk einer von der Spitze der
Kirche planméBig organisierten Aktion, sondern als Ergebnis der héufig staatlich
initiierten, vom Papsttum nur abgesegneten Missionstétigkeit einzelner Monche,
Kleriker und Kirchenfiirsten. Erst die Asienmission des 13. und 14. Jahrhunderts
wurde zum Teil systematisch von Rom aus konzipiert - und sie blieb langfristig
erfolglos!

IL

Doch geht es hier nicht um eine Geschichte geographischer Anschauungen, son-
dern um eine politische Idee. Fir die Gegenwart ist die Sachlage klar: Europa ver-
wenden wir tagtdglich in Zeitungen, Rundfunk, Fernsehen, Reden, Biichern dut-
zend-, ja hundertfach: vom Europaparlament iiber den Europarat, die Européische
Gemeinschaft zu Eurorail und Euroscheck. Auf den beiden ersten Seiten des politi-
schen und des Wirtschaftsteils der Frankfurter Allgemeinen Zeitung eines einzigen
Samstags ist das Wort Europa oder europdisch tiber zwanzig Mal erschienen, eini-
ge Tage zuvor waren es rund 50 Belege.

Genau besehen, stellt ,,Europa“ unter geographischem Gesichtspunkt in den mei-
sten Féllen eine AnmafBung dar; fast nirgends wird bei sorgféltiger Priifung der
ganze Erdteil wirklich einbeschlossen. Im Europarat sind die Staaten vertreten, die
diesseits des bis vor kurzem bestehenden Eisernen Vorhangs liegen; wiahrend die
franzosische Politik einmal Europa vom Atlantik bis zum Ural als Einheit betonte,
spricht man heute hédufig von einer Wahrnehmung européischer Interessen gegen-
iber den beiden GroBméchten und klammert so die Sowjetunion gerade aus. Es
zeigen sich unter terminologischer Sicht weitere Merkwiidigkeiten. Einige européi-
sche Staaten gehoren zur Europdischen Gemeinschaft, andere zur Européischen
Freihandelszone man kann jedoch nur entweder zur EG oder zur EFTA gehoren!
Was also ist Europa? Ich fahre hier nicht weiter; meine neuzeitlichen Kollegen mo-
gen diesen Einbruch in ihre Gefilde verzeihen - und nétigenfalls richtig stellen. Wir
konnten zusammenfassen, daf3 es zweifellos ,,Europa“ gibt, aber mit ganz verschie-
denen Interpretationsmoglichkeiten, und jeder versteht darunter etwas anders, ja
genauer er versteht den Begriff in mehrfacher Bedeutung. Im politischen Bereich
wire man in Abwandlung eines bekannten Diktums versucht zu formulieren: ,,Sage
mir, was du unter Europa verstehst, und ich sage dir, was du als zoon politikon
bist“, oder, da wir vom Mittelalter herkommen, mit Walter Maps berithmter Frage:
,,Was ist Europa? Alle sprechen davon, tberall und nirgends ist es, keiner hat es
gesehen™.

Diese Fulle von Bezugen auf Europa in unserem politischen, wirtschaftlichen, kul-
turellen Alltag ist vor allem eine Erscheinung seit dem Zweiten Weltkrieg. Fur die
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mittelalterliche Geschichte erfolgte die Einstimmung durch Biicher, die auf die Eu-
ropaidee durch ihren Titel hinwiesen: wie Heinrich Dannenbauers Die Entstehung
Europas, Friedrich Heers Der Aufgang Europas oder eine minutiése, nicht leicht
zu lesende Begriffsstudie von Jirgen Fischer tber Oriens - Occidens - Europa.
Doch diese Titel tdauschen. In Wirklichkeit steht der Medidvist in der denkbar
schlechtesten Situation fiir die Aufgabe, die ihm hier zugefallen ist, als erster in ei-
ner Ringvorlesung tiber Europa zu reden. Man ist sich unter den Historikern heute
ziemlich einig, da3 der Begriff Europa - von den geographischen Definitionen ab-
gesehen - im groften Teil des Mittelalters kaum eine Rolle spielte. Noch etwas
pointierter kénnte man behaupten: es gibt keine Europaidee des Mittelalters, die
Europaidee 16st das Mittelalter ab. Um dies zu belegen, gentigen einige Hinweise.
In der Chronik Ottos von Freising, einer Weltgeschichte von der Schopfung bis
zum Jahr 1146 nach Christi Geburt, findet sich auf fast 350 Druckseiten das Wort
Europa viermal: Zuerst an der bereits angefiihrten einleitenden Stelle, zuletzt bei
der Nachricht, daB zur Zeit des Samson und des Aneas Athen begonnen hitte,
auctoritatem habere in Europa. Gewi3 kein sehr ertragreiches Ergebnis! Fir die
ganze folgende Zeit kommt Otto von Freising ohne das Wort Europa aus. In seinen
Gesta Frederici findet sich Europa dreimal, ndmlich mit den Bemerkungen, Sizilien
liege am Rande Europas gegen Afrika, der Rhein gehore laut den Topographen zu
den drei wichtigsten Fliissen Europas und einige Seiten weiter dieselbe Bemerkung
tiber die Donau. Daran andert sich nichts, wenn wir Einhard, Adam von Bremen
(dreimal in rein geographischem Sinne), Hermann den Lahmen, Wipo betrachten.
Deutlich wird besttigt, dal Europa als politisch-historischer Begriff keine pragen-
de Bedeutung hat. Es wird also tiber etwas nachzudenken sein, was es - fast - nicht
gab, einen Begriff, den man kaum verwendete.

Freilich erhebt sich sofort der Einwand: Karl der GroBe! Aachen! Dort wird doch
jahrlich der Karls-Preis fiir Verdienste um Europa verliehen, dort fand die erste je-
ner groBBen Ausstellungen statt, die Zehntausende von Menschen anzogen. War es
nicht gerade Karl der GroBe, auf dessen Namen und Werk sich nach dem Zweiten
Weltkrieg die neue politische Europaidee berief? Und Mediavisten werden noch
hinzufigen: Karolus pater Europae: so steht es in den Quellen, so lautet eine
wichtige Untersuchung des englischen Historikers Bullough.

Beides ist richtig - doch gilt es genauer hinzusehen. In der Tat hatte Karl der Gro-
Be durch eine Reihe weitausgreifender Feldziige die Grenzen seiner Herrschaft
tiber das Regnum Francorum ausgedehnt, die Langobarden, Teile des rechtsrheini-
schen Germaniens, die spanische Mark gewonnen, im Stiden bis Benevent seine
Macht ausgedehnt: , verehrungswurdiger Gipfel Europas® (venerandus apex Euro-
pae), um eine andere Formulierung der Zeit anzufiihren.

Was bedeutete hier Europa? Ist es mehr als ein geographischer Raum? Zuerst gilt
es wieder festzuhalten, dafl Karl selber und ebenso seine Kanzlei das Wort nie
verwendet hat. Dal3 es auch sein Biograph Einhard nicht verwendet, wurde schon
erwahnt, und die sog. Reichsannalen enthalten es gleichfalls nicht. Dies allein
mahnt zur Vorsicht. Verwendet wurde das Wort vor allem von Dichtern, die in
starker Abhangigkeit von Iren und von Leuten standen, die durch irisches Denken
beeinfluft waren. Dort am Rande der bewohnten Erde hatte man aus der Spatanti-
ke den Begriff als zusammenfassende Bezeichnung fiir die kontinentalen Teile des
Westromischen Reiches tradiert, und verwendete ihn nun, um den tber die Gren-



89

zen des Frankenreichs hinaus gewachsenen politischen Raum wiederzugeben. Und
pater Furopae - vor einer zu schnellen Folgerung auf einen groBkonzipierten Eu-
ropaplan warnt schon die Tatsache, daf3 der gleiche Dichter nur wenig zuvor in ei-
ner fast parallelen Aussage nicht pater Europae, sondern caput orbis schreibt.
Sollten orbis und Europa das gleiche sein? Und das ungewohnliche pater selbst ist
ebenfalls im Kontext einzuordnen, wo nebeneinander gestellt werden ,,Carolus pa-
ter Europae et summus Leo pastor orbis“ ,Karl der Vater Europas und Leo der
hochste Hirte des Erdkreises” - gemeint war Papst Leo III. Man konnte freilich
noch einen Schritt weiter gehen und daran erinnern, da3 mit pater in der politi-
schen Terminologie des Mittelalters auch der Kaiser von Konstantinopel bezeich-
net wurde als der Vater der imaginaren Familie der Konige, die alle ihm hierar-
chisch nachgeordnet waren, und in diesem Zusammenschlu3 die Wahrung der
gottlichen Weltordnung sicherten. Bedeutete pater Europae gegeniber caput orbis
im Jahre 799 etwa gerade die Selbstbeschrankung auf Europa, freilich auch die
Uberordnung iiber die auBerhalb des karolingischen Machtbereichs stehenden Rei-
che des Westens wie die Angelsachsen?

Zweifellos war ein Ansatz zu einer Europaidee vorhanden, doch er wurde in grof3e-
rem Rahmen erst aufgenommen, als eine Gleichung Europa = karolingisches Impe-
rium ldngst Vergangenheit geworden war, als das Reich sich aufloste und man
wieder nach Einheit rang. Fir die Folgezeit sei nur festgestellt, daB3 in der Ottonen-
und frithen Salierzeit vereinzelt eine Ankniipfung an diese schemenhafte karolingi-
sche Idee erfolgte; in den meisten, insgesamt nur sehr wenigen Fillen, in denen das
Wort iiberhaupt vorkommt, aber als rein geographische Definition.

Nicht die vereinzelte Berufung auf Europa am Hofe Karls wurde fiir die Folgezeit
wichtig, sondern die Tatsache, dafl nach dem Zusammenbruch des karolingischen
Imperiums bzw. trotz seines raschen Verfalls die aus ihm hervorgehenden neuen
Reiche, Konige, Fursten und Volker sich auf Karl als ihren Vorldufer, wenn nicht
gar ihren Vorfahren beriefen und sich damit eine gemeinsame Basis schufen. Es
war keine Europaidee, sondern ein Karlsmythos, der den Raum prégte, der spéter
die Europaidee fiillte, mit Paladinen, Reise nach Jerusalem und Konstantinopel,
Heidenkampf: die Karlsidee geht iiber Europa hinaus.

I1I.

Wenn Europa kein politischer Begriff von groBerer Wirkung in unserem Zeit- ab-
schnitt war, so bleibt doch die Frage, wieweit dieser Raum etwa mit anderen Be-
griffen und Ideen erfaBt wurde. In einer ganz knappen Ubersicht sind es bis zum
13./14. Jahrhundert ihrer vier, die angefiihrt werden konnen: imperium - ecclesia -
christianitas - occidens bzw. Abendland. In der Spéatantike betrachtete sich der
Westen trotz gelegentlicher Interessengegensitze und Konflikte, trotz der begin-
nenden Bildung germanischer Staaten auf seinem Boden nie als ein autonomes Ge-
bilde, sondern stets als ein Teil des Imperium Romanum wie auch die beiden Kaiser
sich nicht an der Spitze von zwei Reichen, sondern als die zwei Haupter eines Rei-
ches auffaBBten.

Mit dem Jahre 476 veranderte sich diese Situation nicht grundlegend. Nicht das
Romische Reich war untergegangen, sondern das Westromische Kaisertum. An-
ders gesagt, statt zwei Kaisern hatte das Reich nun wieder nur einen Kaiser, der
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sich als der Herr tiber das Ganze ansehen konnte, wenn auch weite Teile der pars
occidentalis unmittelbar unter germanischen Konigen standen. Dennoch blieb der
Kaiser in Konstantinopel ihnen tibergeordnet als der heilsgeschichtliche Fortsetzer
des Imperiums, und mindestens auf dem Kontinent waren sich die Herrscher dieser
Situation durchaus bewuft. Im dunklen 7. Jahrhundert ahmte Dagobert 1. sogleich
eine ihm zugekommene byzantinische Kaiserurkunde nach, und noch in der ersten
Halfte des 8. Jahrhunderts tibersandte der Papst im Auftrage des Basileus den Ko-
nigen im Westen nach jedem Thronwechsel in Konstantinopel gemalte Tafeln mit
dem Bilde des neuen Kaisers, nicht anders als heute in Amtsstuben und Représen-
tationsraumen die Bilder neu gewahlter Staatsoberhdupter gegen diejenigen ihrer
Vorgénger ausgetauscht werden.

Mit der Erneuerung im Jahre 800 wurde jedoch das fiir die Folgezeit wichtige Pro-
blem der Koexistenz von zwei Kaisern bzw. zwei Kaiserreichen aufgeworfen, die
im Ansatz beide universal sein wollten. Vorerst suchte der Westen einem grof3eren
Konflikt auszuweichen. Dal3 Karl der Groe aber einer politischen Europaidee als
Legitimation seiner Stellung fern stand, daf3 Einhard das Wort Europa gerade be-
wullt vermied, wird deutlich, wenn er hervorhebt, da3 Karl in Beziehungen nicht
nur zu Karthago, was noch der alten westlichen Reichshalfte zuzuordnen war, je-
doch sicher nicht mehr Europa im urspriinglichen Sinn darstellte, sondern auch zu
Agypten und Jerusalem trat, was in jedem Fall nicht mehr Europa, ja auch nicht der
Westen ist. Man darf eben nie Gbersehen, dal3 Imperium stets einen universalen
Aspekt beinhaltete und selbst /mperium occidentale und Europa nicht deckungs-
gleich waren.

Ebenso verhilt es sich im kirchlichen Bereich. Mit der Zuwendung des Papsttums
zum Frankenreich wurden die Spannungen zwischen den Patriarchen des alten und
des neuen Roms aus dem Inneren des Herrschaftsbereichs der Basileia der Romer
in Konstantinopel hinausgehoben. Auch hier muf3te es zum Konflikt um die univer-
sale Geltung kommen. Vergessen wir nicht, da3 selbst im eingeschrinkten Bedeu-
tungsfeld als Patriarchat des Westens auch Ecclesia Romana sich nicht mit Europa
gleichsetzen lieB3, denn die Trennlinie ging auch durch die stidlichen Kiistengebiete
des Mittelmeeres. Tripolis gehorte ebenso wie Karthago und der heutige Maghreb
zu Rom. Dies war mehr als bloBe Idee. Es geniigt, den Namen Augustinus von
Hippo zu erwihnen und zu erinnern, daf3 es in Nordafrika auch tber die arabische
Eroberung hinaus eine christliche Kirche gab, mit deren Bischofen noch Gregor
VIL. und selbst Alexander III. im 12. Jahrhundert in Kontakt standen. Auch der
Begriff Lateinisch bzw. Latinitas ist hier nicht anzuwenden, denn Siditalien und
die westlichen Teile des Balkans sind zum Teil griechisch und slawisch. Rom
wollte universal sein. Ein ausgesprochener Europabezug hétte sich fiir die Ecclesia
Romana, die zudem in der Bezeichnung Romana schon den universalen Anspruch
fuhrte, nicht anders als fiir das /mperium als kontraproduktiv, ja selbstzerstorerisch
erwiesen. Daher vermied die péapstliche Kanzlei das ganze Mittelalter hindurch den
Begriff Europa weitgehend.

Wihrend die Kirche im Frihmittelalter gegeniiber den regna keine eigenstandige
Rolle spielte, wurde dies mit dem Verfall des Karolingerreiches anders. Unter Ni-
kolaus 1. (858-867) erhob das Papsttum zum ersten Mal Anspriiche auf eine fiih-
rende Rolle. Doch der verbindende Begriff war nicht die mehrdeutige, durch die
augustinische Theologie befrachtete Fcclesia, sondern Christianitas. Seit der Mitte
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des 9. Jahrhunderts beginnt dieser Begriff, in den Quellen in einem soziologischen
Sinne als die Allgemeinheit aller Christen von Papst und Konig bis zu den einfa-
chen Glaubigen aufzutreten. Im Gegensatz zu Ecclesia lie3 er keinen Zweifel of-
fen, dal3 damit nicht nur der Klerus, sondern auch die Laien gemeint waren. So
wenig freilich wie Ecclesia Romana oder Imperium konnte Christianitas mit Eu-
ropa und seinem Raum gleichgesetzt werden, denn auch Christianitas war univer-
sal in Abgrenzung zur nichtchristlichen Welt. Thren Hohepunkt und zugleich bereits
dessen Uberschreiten fand die Christianitas-1dee zweihundert Jahre spéter in den
Kreuzzigen.

Erst recht lieB die Kirchenreform keine Europaidee sich kristallisieren. ,,Quod solus
Romanus Pontifex iure dicitur universalis“ (Dal3 allein der romische Bischof zu
Recht universal genannt wird), erklarte Gregor VII. im Dictatus Papae. Wenn so-
zusagen als Ausnahme Calixt II. sich nach dem Wormser Konkordat Heinrich V.
gegentiber befriedigt dartiber auBBert, daB nun die Note der fideles Furopae zu En-
de seien, so zeigt dies gerade den geographischen Gebrauch des Wortes; der Inve-
stiturstreit war im Blick der universalen Kirche ein regionales Problem gewesen.
Dennoch wuchs mit dem Ausbau des pépstlichen Verwaltungsapparates, vor allem
mit dem Jurisdiktionsprimat, das Netz innerer Verbindungen.

Die Bedeutung der Kreuzziige als das erste und einzige gro3e Gemeinschaftsunter-
nehmen des Abendlandes, an dem alle lateinischen Gebiete irgendwie beteiligt wa-
ren, ist offenkundig. Die Kreuzziige beziehen jetzt auch die iberische Halbinsel und
Skandinavien ein. Durch sie entstand fiir kurze Zeit eine Solidargemeinschaft mit
einem gemeinsamen religiosen und als Folge des erfolgreichen ersten Kreuzzuges
einem gemeinsamen politischen Ziel. Doch konzipiert war der Kreuzzug nicht als
eine abendlandisch-europidische Aufgabe, sondern eine solche der gesamten Chri-
stianitas, zu der die byzantinische Welt in erster Linie beitragen sollte. Dal3 in der
Folge die Kreuzzige nicht nur Gemeinschaft gegen den Islam, sondern auch gegen
Byzanz hervorriefen, Begriffe wie die perfidia der Griechen gerade innerhalb der
christlichen Welt zu einer Spaltung fiihrt, war nicht vorhergesehen. Das Papsttum
wollte nie Europa allein, sondern hatte immer die Oikumene als sein Ziel.
Bezeichnenderweise sprechen weder Urban II. noch die folgenden Péapste in ihren
Kreuzzugsaufrufen an zentraler Stelle von Europa, wihrend sie den geographi-
schen Begriff Asia durchaus hervorheben. Aus dem vereinzelten Vorkommen des
Wortes in den erzahlenden Quellen, wenn etwa einmal im sogenannten Sermo Ful-
cherii der Satz steht: insurrexit Occidens contra Orientem, popellus contra gen-
tem multam, Europa contra Asiam immo Affricam, fides contra perfidiam™ (,,es er-
hebt sich der Westen gegen den Osten, ein kleiner Haufen gegen eine grosse Mas-
se, Europa gegen Asien vielmehr Afrika, der rechte Glaube gegen den Irrglauben®),
so war dies rhetorische Tradition, ohne daf3 sich daraus eine Europaidee ableiten
lieBe. Nicht viel anders verhilt es sich, wenn bei Radulf von Caen die Turken er-
schrecken, als ihnen ganz Europa entgegentritt.

Trotz ihres Scheiterns wirkten die Kreuzziige aber nach. Von besonderer Bedeu-
tung wurde neben der Aufgabe des Glaubenskampfes, den man als den geringsten
gemeinsamen Nenner der abendlidndischen Welt bezeichnen kénnte, die zunehmen-
de Abgrenzung innerhalb der Christianitas zwischen Griechen und Lateinern. Der
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Westen gewann BewuBtsein seines Andersseins und dréngte die Griechen in den
Orient zuriick. Noch aber lieB sich daraus eine Europaidee nicht ableiten.

Noch einmal: gab es einen Begriff, der unserem ,,Europa“ nahe kam? Wollte man
im Mittelalter die Gesamtheit der ,,europdischen” Volker bezeichnen, so blieb nur
der aus der Spatantike stammende Begriff Occidens bzw. occidentalis. Er ermog-
lichte, auch innerhalb der Ecclesia oder der Christianitas die lateinischen Christen
abzuheben von der griechischen und den orientalischen Nationalkirchen. Weshalb
freilich im Westen Latini und vor allem Latinitas keineswegs die erwartete Rolle
spielte, ist noch nicht geniigend geklart.

IV.

Gerade die Kreuzzugszeit 146t ersehen, daf3 ,,Europa“ auch nicht eine von au3en an
den Westen heran getragene Idee war. Das Bild in den byzantinischen Quellen ist
nicht anders als das der lateinischen. Wenn sie seit der Volkerwanderung vom We-
sten berichten, so sprechen sie von fa hesperia, he dysis, bzw. den Gebieten gegen
Sonnenuntergang. Dabei werden die Einwohner des Westens neben der Pauschal-
bezeichnung barbaroi mit wechselnder Terminologie Phrangoi, Keltoi, Germanoi,
Latinoi genannt. Die beiden mittleren sind selten, wobei entgegen einer ersten
Vermutung Germanoi nicht die Deutschen, sondern die Franzosen meint. Zahlen-
maBig tberwiegen bei weitem Phrangoi und Latinoi. Eine eingehende Untersu-
chung tber ihre Verwendung und Differenzierung sowohl im sachlichen als auch
im diachronischen Schnitt steht aus; es scheint, dal3 seit dem 11./12. Jahrhundert
Latinoi in den Vordergrund tritt. Damit war weniger auf die linguistische Charak-
terisierung angespielt als vielmehr den in lateinischer Sprache gehaltenen Kult, die
Lateiner waren die Anhanger des Papstes in Rom.

Auf der anderen Seite bedeutete Europa fiir die Byzantiner in erster Linie den geo-
graphischen Erdteil, der sich von der Meerenge bis zum Atlantik erstreckte. Dane-
ben hatte es freilich eine zweite Bedeutung. Seit dem vierten 6kumenischen Konzil
von Chalkedon erscheint auf den Teilnehmerlisten von Konzilen und der soge-
nannten Synodos endemusa, der Patriarchatssynode, haufig eine Eparchia Euro-
pes. Schon ihre Anfithrung an nachgeordneter Stelle beweist, daf3 es sich nicht um
eine Umschreibung fir eine offizielle Vertretung der westlichen Kirche, einen Le-
gaten oder Nuntius handeln kann. Die Eparchia Europes muB} ein Teil der byzanti-
nischen Kirchenorganisation sein. Ein gelegentlich auftretender Zusatz Europes
egoun Thrakias zeigt, daB3 Europa hier in seiner urspriinglichsten geographischen
Bedeutung fiir die Landschaft westlich der Meerengen steht, und zwar die Metro-
pole Philippopolis, das heutige Plovdiv in Bulgarien, bezeichnet.

Halten wir fest: nie bezeichnet in byzantinischen Quellen Europa das westliche Kai-
serreich oder die Romische Kirche. Eine solche Identifikation war von der Staat-
sidee her ausgeschlossen. Wie Imperium im Westen sich nicht auf Europa be-
schrianken konnte, so herrschte der Basileus in Fortsetzung des /mperium Roma-
num uber alle drei Erdteile: Asien, Afrika und Europa. Im Zeremoniell, in Enkomi-
en und in der Geschichtsschreibung wird die Formel unzdhlige Male angefiihrt,
denn der Basileus ist der Herr der Oikumene. Europa als ein auBBerhalb der Basileia
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stehendes Gebilde anzusehen, hatte den Verzicht auf den universalen Anspruch be-
deutet, der bis 1453 nie erfolgte.

Wie das Reich beide Erdteile umfalite, so war Konstantinopel ,,die Stadt, die Asien
mit Europa verbindet®, wie gerade in den letzten Jahrhunderten des Reiches beson-
ders betont wird. Noch Isidor von Kiew, Forderer der Union auf dem Konzil von
Ferrara-Florenz und spéter Kardinal der Romischen Kirche, schreibt in einem fiir
uns befremdlich wirkenden Gefuhlsausbruch: ,Konstantinopel bringt dank seiner
Lage Asien und Europa zur Versohnung und animiert sie zu verliebter Koketterie®,
Eine Beobachtung sei freilich angefithrt: Wenn inden byzantinischen Quellen des
Frihmittelalters die Reihenfolge der Erdteile stets ,,Asien und Europa“ lautete und
bei Johannes Lydos zum Bilde gesteigert ist, da3 Asien die Sonne, Europa der
Mond sei, so erfolgt seit dem 12. Jahrhundert, wohl infolge der Verschiebung der
politischen Gewichte von Kleinasien auf den Balkan, allméhlich eine Umdrehung
zu ,,Europa und Asien®. Nicht nur im politischen Geschehen wird Europa der akti-
vere Teil. Fur Byzanz ist Europa somit als Erdteil stets ein integrierender Be-
standteil des Reiches, der in der Hauptstadt selber beginnt, andererseits eine Kir-
chenprovinz in diesem europédischen Teil des Reiches. Europa in unserem Sinn da-
gegen ist fur die Byzantiner der Westen oder das Abendland.

Ein ganz dhnliches Bild vermitteln die arabischen Quellen. Gewil3 gibt es in geo-
graphischen Werken als Ubernahme aus der griechischen Literatur das Wort Euro-
pa bzw. Urufa als Bezeichnung fur den Erdteil, doch groBere Bedeutung hat es nie
erhalten. Die vielbandige Encylopédie de ['Islam wirft bezeichnenderweise das
Stichwort Europa tiberhaupt nicht aus. Vor allem fur die Bezeichnung einer politi-
schen oder gar einer religiosen Einheit hat Urufa nie gedient. In islamischer Welt-
sicht' war nicht die Trennung nach Erdteilen ausschlaggebend, sondern die Tren-
nung in dar al-Islam ,Haus des Islams“ und dar al-Harb ,Haus des Krieges*. Mit
Afrika, das der Name einer eroberten romischen Provinz war, verhielt es sich an-
ders, denn Ifrigiya wurde die Bezeichnung fur das heutige Tunesien. Gegen diese
Ubertragung der antiken geographischen Begriffe auf eine politische Ebene sprach
im islamischen Bereich schon die Tatsache, dal3 seit 711 mit Spanien, spéter auch
in Siiditalien und vortibergehend in Siidfrankreich Teile ,,Europas® zur dar al-Islam
gehorten. Als im 13. Jahrhundert das islamische Gebiet auf der iberischen Halbinsel
auf den &uBeren Studen eingeschriankt wurde, begann fast gleichzeitig im Osten
durch den Ubergang der Osmanen nach Europa gleichsam als Ersatz dort die
Grenze nach Europa hineingetragen zu werden. Fur den lateinischen Westen und
seine Bewohner ubernahmen die Araber die byzantinischen Bezeichnungen: die
Abendlédnder waren die Firanji, die Byzantiner selbst die Rumi, wobei gelegentlich
noch weiter differenziert wurde, wie etwa Almani fur die Deutschen. Dabei besall
man in Vergleich mit den kldglichen abendldndischen und auch byzantinischen
Kenntnissen iiber die innere Struktur der islamischen Welt in dieser selbst erstaun-
liches Detailwissen tber die abendlandischen Verhaltnisse. Schon Ibn Khordadbeh
im 9. Jahrhundert, dann al-Masudi und Ibrahim b. Yakub im 10. Jahrhundert und
vor allem al-Idrisi im 12. Jahrhundert vermittelten ihren Lesern aufgrund eigener
ausgedehnter Reisen und miindlicher Berichte anderer eine eingehende geographi-
sche und politische Darstellung. Dal} an der politischen Spitze Europas der Kaiser
als Konig der Fursten stehe, die fithrende Rolle des Papstes in Rom, genealogische
Zusdmmenhange, geographische Distanzen, Grof8e und wirtschaftliche Charakteri-



94

stika der Stiadte sind den Arabern geldufig. Doch es ist stets das Frankenland oder
Rom und nicht Europa. Auch die Abendlander selbst wissen seit den Kreuzziigen,
daB sie im Osten bei Griechen und Muslims einfach als ,,Franken gelten.

V.

Die Veranderungen, die zum Entstehen einer Europaidee fithrten, kamen von in-
nen. Nach dem Zusammenbruch der Kreuzzugsidee, dem Ende des staufischen
Kaisertums und dem Sturz des Papsttums mit dem Attentat von Anagni traten an
die Stelle universaler Krifte nationalstaatliche, an die Stelle der tbergreifenden
Einheit die partikulare Differenzierung. Doch gerade in Reaktion auf die politische
und kirchliche Wirklichkeit wuchs ein neues Streben nach Einheit. Dies konnte in
der Wiederaufnahme des Reichgedankens erfolgen, wenn Dante sich von Heinrich
VII. eine Wiederherstellung des Imperiums einschlieBlich Siziliens erhoffte und da-
bei auch das Wort Europa verwendete, dessen geographische Bedeutung fiir ihn
freilich im Vordergrund stand. Von Konstantinopel sagt er im Paradiso, es liege
,he lo stremo d’Europa“ (VI 5), wihrend Mittelpunkt der Welt auch fiir ihn noch
der Orient ist, von wo die Menschen nach Europa kommen.

Um das ersehnte Ganze, die Einheit zu bezeichnen, waren die bisherigen Begriffe
weitgehend unbrauchbar geworden. Wie politisch, so war das Abendland im Spét-
mittelalter auch kirchlich durch die landesherrschaftlichen Tendenzen aufgesplittert.
Das Papsttum selber wurde zu einem italienischen Teilstaat, die einzelnen Kirchen
lehnten sich gegen seine Eingriffe auf. Durch das Schisma von 1378 geriet es
schlieBlich in eine Krise, die zu grundsétzlichen Auseinandersetzungen iber die
Struktur der Kirche fithrte. Auf den beiden Konzilien von Konstanz und Basel wa-
ren alle europaischen Reiche vertreten, in Nationen zwar eingeteilt, doch gleichzei-
tig machte sich ein demokratisch-genossenschaftliches GemeinschaftsbewufBtsein
spurbar, das wiederum auch die Laien einbezog.

In diesem Umfeld beginnt jener Begriff nun einen neuen Gehalt anzunehmen, der
dieser Ringvorlesung zugrundeliegt: Europa. Ublicherweise wird sein Aufkommen
als politische Idee auf Aeneas Silvius Piccolomini zuriickgefiihrt, den spéateren
Papst Pius II. (1458-64), der selber am Basler Konzil teilgenommen hatte. Er ver-
oOffentlichte 1458 eine Schrift De Europa, nachdem er schon auf dem Reichstag zu
Frankfurt 1454 von ,Europa“ als der Gesamtheit der abendldndischen Reiche ge-
sprochen hatte. Europa wurde ein Oberbegriff iiber den national sich bewul}t ge-
wordenen Einheiten. Selbst bei Piccolomini ist freilich die geographische Bedeu-
tung des Begriffs noch dominant.

Doch in Wirklichkeit miissen wir weiter zuriickgreifen. Denn ebenso wichtig war
eine Verdnderung des SelbstbewuBtseins. Europa, das bisher im Weltbild ein An-
hangsel Asiens gewesen war, riickte ins Zentrum. Durch die Erfindung des Kom-
passes und der dadurch moglich gewordenen Erstellung von Karten, die eine ge-
treue Wiedergabe von Himmelsrichtungen, Distanzen und Umrissen erlaubten,
mufBte das tiberkommene Bild der Welt einem neuen weichen. An die Stelle der
schematischen Darstellungen mit Jerusalem in der Mitte, wo die Pilger in der Gra-
beskirche auch den umbilicus mundi, den Nabel der Welt, aufsuchten, trat nun der
Portulan und Ende des 14. Jahrhunderts die neue Weltkarte. Im ,,Songe du Ver-
gier, der 1367 in Avignon dem Papste vorgetragen wurde, heif3t es nicht nur, daf3
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Frankreich zu Recht der Mittelpunkt von Studium und Papsttum sei, sondern der
Autor fahrt fort: ,,Car comme dient les mesureurs de la mappemonde, Marseille est
le milieu du monde®. Marseille - und dies war natiirlich austauschbar - und nicht
mehr Jerusalem!

Neben der innerabendlandischen Entwicklung spielte die Veranderung der weltpo-
litischen Lage im 15. Jahrhundert eine entscheidende Rolle. Im Jahre 1453 eroberte
Mehmed II. Konstantinopel. Das byzantinische Reich ging unter. Trotz der jahr-
hundertelangen Gegensitze im kirchlichen und staatlichen Bereich war der Ein-
druck auf den Westen tief. Das , Bollwerk”, das , zweite Auge Europas“ sei verlo-
ren, schrieb Aeneas Silvius Piccolomini, und die Humanisten sprachen vom zweiten
Tode Homers. ,,Das zweite Auge Europas®, dieser Ausdruck hat einen viel umfas-
senderen Sinn, als Piccolomini selber ihm gab. Er sprach eine grundlegende Verén-
derung an. Mit dem Fall Konstantinopels fiel nicht nur der siidostlichste Teil des
geographischen Erdteils und die immer noch hochangesehene Kaiserstadt in die
Héande der Tirken, sondern es entfiel das Zweikaiserproblem und die Virulenz der
bisherigen kirchlichen Bipolaritat zwischen dem alten und dem neuen Rom, die seit
Weihnachten 800 die politische Struktur bestimmt hatten. Durch die Aufkiindigung
der eben erst 1439 auf dem Konzil von Ferrara-Florenz geschlossenen Union im
Jahre 1452 war zudem auch die Solidaritatsidee zwischen lateinischer und griechi-
scher Welt zerstort worden. An dieser globalen Situation anderte nichts, daf
Mehmed II. sofort in die ideologischen FuB3stapfen des Basileus trat und sich sei-
nerseits ,,Herr von Asien und Europa“ nennen lieB3. In anderer Weise berief auch er
sich auf Europa, als er angeblich erklart haben soll: ,Ich werde an Europa Rache
nehmen fuir das, was Alexander Asien zugefiigt hat*.

DaB Europa im ganzen Mittelalter als Erdteil nie mit einem politischen oder kirch-
lichen Gebilde hatte gleichgesetzt werden konnen, war eine Folge der spatantiken
Reichsteilungen gewesen. Sie hatten die Trennlinien nicht bei den Meerengen, son-
dern weit westlich durch das Illyricum gezogen. Daher blieb ein erheblicher Teil
des Erdteils Europa ein Teil der ostlichen Reichshélfte, selbst dessen Hauptstadt
befand sich auf europaischem Boden.

In dieser niemals erreichten Kongruenz zwischen geographischer Definition und
politischen universalen Formationen lag das Kernproblem des Europabegriffs. Die
Meerengen waren die raumliche Begrenzung, doch sie sind - bis heute - nie politi-
sche Grenze geworden. Zu welchen fast skurrilen Folgen auch in unseren Tagen
dies fithren kann, zeigt ein ministerieller Erlal aus dem Februar 1986. Dort heif3t
es. ,,Fahrtkostenzuschiisse. Regionen: Europa, Stidamerika, Mittelamerika“ usw.,
je mit einem Betrag versehen. Hinter , Europa” folgt ein Asterisk und unten auf der
Seite die Erlduterung: ,Europa = Island, Malta, Zypern und asiatischer Teil der
Tiirkei“!

Kehren wir zuriick ins 15. Jahrhundert. Statt bipolar war der Erdteil Europa mit
1453 monozentrisch, eben ,eindugig” geworden, er wurde mit dem Okzident iden-
tisch.

Noch gilt es freilich, einen Aspekt aufzunehmen, der bisher nicht berticksichtigt
wurde. Europa war fur das Mittelalter ein geographischer Begriff, er blieb es im
Westen trotz gelegentlicher Ansétze, ihn mit /mperium, Ecclesia, Christianitas
gleichzusetzen; im byzantinischen Reich bedeutete Europa iiberdies eine Kirchen-
provinz. Doch Griechen und Lateinern war Europa tberdies aus einer anderen
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Sphére vertraut. Es war fir die Gebildeten stets auch der Name einer mythologi-
schen Gestalt, der der Erdteil seinen Namen iiberhaupt verdankte. Europa, die
Tochter des dgyptischen Konigs Agenor, die Zeus in Gestalt eines Stieres geraubt
und iiber den Bosporus - eben den Bos (Stier)-phorus (Trager) nach mittelalterli-
cher Etymologie - nach ,, Europa“ oder Kreta entfiihrt hatte, wo sie Mutter des Ko-
nigs Minos wurde.

Das Mittelalter kannte den Mythos aus den Metamorphosen des Ovid. Als Teil der
antiken Tradition hatten sich auch die Kirchenvéter mit ihm auseinandergesetzt.
Augustin setzte die Europa-Geschichte zeitlich parallel mit Israels Auszug aus
Agypten. Von christlichen MaBstiben aus war an eine positive Wertung nicht zu
denken, so daB Europa in eine Reihe mit Danaé, der Ehebrecherin Leda oder gar
der Pasiphaé gestellt wurde. So war es auch bei Isidor von Sevilla nachzulesen. Fur
den Namen einer politischen Idee in einer christlichen Welt war Europa daher we-
nig geeignet. (Man stelle sich nur einen Erdteil Leda oder Isolde vor.) Ein einziger
mittelalterlicher Geschichtsschreiber setzte sich iiber solche Bedenken hinweg und
nahm die Europa sage sozusagen aus Lokalpatriotismus positiv in sein Werk auf.
In der groBen Chronik der Kreuzfahrerstaaten fuhrt Wilhelm von Tyrus unter den
Ruhmestiteln seiner Bischofsstadt an, dafl Europa die Tochter eines tyrischen Ko-
nigs gewesen, Tyrus somit die Mutterstadt der Europa und daher auch des Erdteils
Europa sei.

Mit dem Aufgreifen antiker Motive, das schon im 12. Jahrhundert einsetzte, wurde
langsam auch die Europasage von ihren dunklen Schatten befreit. Jean de Garlande
(gestorben 1272) halt die Entfihrung der Europa nicht mehr fur einen Raub, son-
dern fur ein Beispiel echter Courtoisie, und der Minorit Pierre Bercheurs (gestor-
ben 1363) erklart in einem Handbuch fur Prediger gar die pucelle Europe als Bild
fiir die menschliche Seele, Jupiter als den Sohn Gottes, der Fleisch geworden ist,
um die Seele zu retten, die Flucht von Phonizien nach Kreta als die Flucht aus dem
aktiven ins kontemplative Leben! Im 16. Jahrhundert fiigt der Brabanzone Johan-
nes Goropius die etymologische Deutung hinzu, dafl das Wort, zusammengesetzt
aus e = rechtmafBige Heirat, ur = ausgezeichnet und 4op = Hoffhung, die Praroga-
tive der europaischen Staaten und Adligen auf eine ausgezeichnete Hoffnung auf
legitime Heirat bedeute. Der Mythos hatte seine negativen Elemente verloren.

Das Aufkommen der Europaidee ist ein Teil der Sakularisierung der Welt, ein Teil
des Humanismus. Interessanterweise findet in Byzanz eine parallele Bewegung
statt. Hier begannen die sogenannten Lateinerfreunde und Unionsanhidnger wie
Demetrios Kydones und Manuel Chrysolaras, mit Europa den Westen jenseits der
Adria und das Gebiet der romischen Kirche zu bezeichnen. Georgios Gemistos
Plethon, der groBe dieser palaiologischen Gelehrten, ging noch einen Schritt wei-
ter, als er die Peloponnes als gemeinsame Heimat beider Kulturkreise der christli-
chen Welt bezeichnete, da aus ihr sowohl die Dorer - die Griinder von Byzantion -
als auch die Sabiner - die Vorfahren der Romer - stammten.

Als eigentlicher Schopfer der modernen Europaidee gilt, wie gesagt, Aeneas Silvi-
us Piccolomini. Begriindet wird dies neben dem Verweis auf die bereits angefiihr-
ten Reden und Schriften des Seneser Humanisten vor allem damit, dall er zum er-
sten Mal das Adjektiv europaeus verwendet habe. Doch auch sein Zeitgenosse Ni-
kolaus von Cues spricht in der Concordantia catholica von Europa in einer politi-
schen Gehalt umfassenden Weise, und ein Adjektiv vom Substantiv Europa hatte



97

schon Giovanni Boccaccio verwendet, wenn auch europicus und nicht europaeus.
Beides jedoch, europaeus und europicus stellten keine Wortschopfungen dar, wie
man aus den meisten Darstellungen entnehmen konnte, sondern sind nur eine Ad-
aption der seit dem 14. Jahrhundert in den byzantinischen Quellen - im Zusammen-
hang mit der Abwehr gegen die Osmanen - wieder haufiger verwendeten Adjektive
europaikos und europaios, hier freilich noch in rein geographischem Sinn. Den-
noch bleibt festzuhalten, dafl das Wort europaeus als Lehnwort aus dem Griechi-
schen einen Teil des Humanismus wie auch ein Stiick Sékularisierung dar- stellt.
Auch im Westen war es neben der geistesgeschichtlichen Entwicklung vor allem
die turkische Gefahr, die dem Begriff den Weg ebnete. Angesichts der immer dro-
henderen Herausforderung erfolgten Vergleiche mit dem alten Gegensatz zwischen
Griechen und Persern, den schon Herodot als Gegensatz zwischen Europa und
Asien interpretiert hatte, Ideen, die vereinzelt im Laufe der Kreuzziige aufge-
leuchtet waren, wenn bei Radulf von Caen die Turken vor dem ihnen entgegentre-
tenden ganzen Europa erschrecken. Mehmed II. galt nun als neuer Xerxes oder
Darius.

Vorerst defensiv verwendet, wurde die Europaidee bald Ausdruck des neuen
SelbstbewufStseins. An eine politische Einigung unter dem Kaiser oder dem Papste
dachte auch Pius II. bei seiner Beschworung Europas nicht mehr, nur eine Fiih-
rungsrolle sollten sie im Kampf gegen die Osmanen tibernehmen. Eine wirkliche
Einheit dagegen konnte es auf dem Felde der seit dem 12. Jahrhundert neben /mpe-
rium und Sacerdotium getretenen dritten , Universalmacht geben, dem Studium.
Jakob Wimpfeling (gestorben 1528) sprach zum ersten Mal von der Furopa culta,
von der sich dann eine Linie zu jener ,,République littéraire” ziehen 1a6t, die Voltai-
re im Siecle de Louis XIV als das Kennzeichen des Alten Europas ,,malgré les guer-
res et malgré les religions* bezeichnete.

Das inhaltlich entscheidende Stichwort fiir die neue Europaidee lieferten die fran-
zosischen Publizisten des 14. Jahrhunderts. Hatte einst Sulpicius Severus in den
Dialogi erklart, allein durch seinen Heiligen Martin von Tours vermoge Europa
Asien und Afrika Gegengewicht halten (gleichsam eine Europa sacrata), hatte Ra-
dulfus Glaber im 11. Jahrhundert erklirt, der nordliche und westliche Teil der Welt
- freilich bezeichnenderweise ohne das Wort Europa zu verwenden - seien gottge-
falliger und zu hoherer Rechtglaubigkeit pradestiniert als der Osten, so betonte nun
Nicolas Oresme, einer der interessantesten Autoren Frankreichs im 14. Jahrhun-
dert: ,,Ceulz d’Asie sont plus serviles que ne sunt ceulz d’Europe et ce est que ils
[die Bewohner Asiens] ne sunt pas de si franche nature.“ Oder positiv gewendet:
,Europe est plus noble*; denn nun folgt die typische Begriindung in dieser astrolo-
gisch besessenen Epoche - der nordliche Himmel hat ,plus grande multitude de
estoilles fichies, grosses et belles qu’en ’autre partie.“ , De si franche nature®, dies
stellte Europa den anderen Erdteilen gegeniiber, wo das Verhéltnis von Herren und
Sklaven die soziale Ordnung bestimme. Wie es schon bei Pius II. genau genommen
nicht hie3, Konstantinopel sei das Bollwerk Europas gegen die Tirken, sondern
das ,,Bollwerk der Freiheit Europas®“, der libertas Europas, so war Europa, um
nochmals Nicolas Oresme anzufufiihren: ,la région de la liberté et de la bonne poli-
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